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RESUMO

Discuto o problema do espaco em Heidegger analisando, particularmente, a seguinte
tese enunciada no § 70 de Ser e tempo: a temporalidade funda a espacialidade. Questiono na
tese 0 nexo fundacional que defende a primazia ontoldgica exclusiva da temporalidade sobre a
espacialidade na constituicdo originaria do existir humano. Para isso, estabeleco uma base
preparatoria para a analise, composta das teses ontoldgicas centrais de Ser e tempo,
evidenciando a questdo do tempo e da temporalidade e, também, da temporalidade e da
espacialidade. A seguir, apresento a interpretacdo ontoldgico-existencial da espacialidade e do
espaco realizada por Heidegger. A partir dai, analiso a tese da espacialidade e avalio seus
argumentos basicos. Como resultado, identifico dois problemas na tese da espacialidade: o da
derivacdo e o da interdicdo. O problema da derivacdo é duplo: a fragmentacdo do espaco e o
ser do espaco. O problema da interdicdo é, também, duplo: a corporeidade e a co-
originariedade da temporalidade e da espacialidade. Vale dizer, temporalidade e espacialidade
seriam equiprimordiais na constituicdo originaria do existir humano. Tal suspeita permite
supor gque a temporalidade se acoplaria a espacialidade no ambito existencial ndo havendo,
portanto, relagcdo de submissé@o entre espacialidade e temporalidade, mas sim coparticipacao
originaria de integracdo desde o ambito existencial.

Palavras-chave: Temporalidade. Espacialidade. Heidegger. Filosofia.



ABSTRACT

| discuss the problem of space in Heidegger by analyzing, in particular, the following
thesis enunciated in § 70 of Being and time: temporality founds spatiality. I question in the
thesis the foundational nexus that defends the exclusive ontological primacy of temporality
over spatiality in the original constitution of human existence. For this, | establish a
preparatory basis for the analysis, composed of the central ontological theses of Being and
time, evidencing the question of time and temporality, and also of temporality and spatiality.
Next, | present the ontological-existential interpretation of Heidegger's spatiality and space.
From there, | analyze the thesis of spatiality and evaluate its basic arguments. As a result, |
identify two problems in the thesis of spatiality: that of derivation and that of interdiction. The
problem of derivation is twofold: the fragmentation of space and the being of space. The
problem of interdiction is also twofold: corporeality and the co-origin of temporality and
spatiality.

Keywords: Spatiality. Corporality. Heiddeger. Philosophy.
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1 INTRODUCAO

A presente dissertacdo tem como ponto de partida a suspeita de que, na constituicdo
fundamental do existir humano — Dasein ou ser-no-mundo — a temporalidade e a
espacialidade sdo co-originarias®. Significa dizer que, entre a temporalidade e a espacialidade,
ndo ha relacdo de dependéncia hierdrquica, sendo insustentavel, entdo, a seguinte tese: a
temporalidade funda a espacialidade. Cabe, como primeiro ponto dessa introducéo, explicitar
a validade dessa suspeita que emerge da propria leitura do Gltimo capitulo de Ser e tempo que,
entre outras consideracGes, apresenta os conceitos de tempo e de temporalidade.

Heidegger afirma que o Dasein, ser-no-mundo, sempre ocupa um local ¢ este “ocupar”
ndo se refere a uma posicdo no espaco®, mas diz respeito a um acontecimento referenciado ao
tempo (presente/agora, futuro/entdo, passado/outrora) e denominado de possibilidade de
datacdo. Por isso, conclui, a temporalidade constitui a condigdo de possibilidade para que a
datag@o possa se ligar ao lugar. Nao é o tempo que se acopla ao espago, mas o “espago”, que
se descobre no mundo, s6 vem ao encontro com base na temporalidade das ocupacfes do
tempo®.

Ora, se a temporalidade do ser-no-mundo de fato possibilita, originariamente, a
abertura do espaco e a presenca espacial®, entdo a relagdo se dé no 4mbito originério, isto &,
ontolégico. Dai, o acoplamento entre a temporalidade e a espacialidade seria,
necessariamente, no ambito ontoldgico. Néo é evidente, neste argumento de Heidegger, a
originariedade apenas da temporalidade, visto que — e isso é manifesto — tanto o espago, como
o tempo acoplam-se num mundo de significancia, num mundo constituido como rede de
significagcbes dado pela existéncia, onde n&do existem problemas centrais e problemas
subordinados: todos os problemas sio concéntricos®.

Assim, por ndo parecer evidente tal argumento de Heidegger, surgiu a suspeita de que
a temporalidade e a espacialidade sdo co-originarias na constituicdo ontolégica do existir

humano.

2 A expressdo “constituigio fundamental do existir humano” ¢ de Heidegger: A constituicio fundamental do
existir humano a ser considerada daqui em diante se chamard “Dasein” ou ser-no-mundo”. Cf. (ZO, 33).

3 Cf. (ST, I, 156) [SZ, 107]: A espacialidade da pre-senca [Dasein] também ndo se determina, indicando-se a
posicdo em que uma coisa corporea € simplesmente dada. Sem ddvida, também dizemos que a pre-senca
sempre ocupa um local. Este “ocupar”, no entanto, deve ser em principio distinto do estar @ mdo num local,
dentro de uma regido previamente descoberta numa circunvisao.

* Cf. (ST, Il, 229) [SZ, 417]: A temporalidade do ser-no-mundo de fato possibilita, originariamente, a abertura
do espaco e a presenca [Dasein] espacial, partindo de um la j& descoberto, sempre esta referida a um aqui,
dotado do carécter da presenca.

> Ibid. p. 229.

® Cf. MERLEAU-PONTY, 1989, p. 580.
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A temporalidade funda a espacialidade. Este nexo fundacional, enunciado por
Heidegger e aqui nominado tese da espacialidade, defende que a temporalidade do
existir humano funda a espacialidade. E deveras intrigante tratar a constituicio do
existir humano circunscrita apenas a temporalidade, ndo postulando a espacialidade
como parte dessa estrutura fundamental. Assim, motivado pela suspeita aludida,
pergunta-se: como é possivel a espacialidade ser submissa a temporalidade? Emerge
da pergunta o titulo da dissertacdo — 0 espago submisso — na qual é investigado os
motivos da dependéncia do nexo fundacional.

Em oposicdo ao sentido exclusivamente temporal do Dasein, como assevera a
tese da espacialidade, poderiamos apontar, na prépria hermenéutica do espaco
desenvolvida por Heidegger em Ser e tempo, que a espacialidade deste ente que nds
somos, que eu sou, interpretada a luz do modo de ser do manual, faria emergir um
espaco manual inderivavel da temporalidade, visto que a mdo corporal, meu corpo,
ndo parece ser constituido pelo tempo. O fio condutor desta investigagdo, instaurada
nesta suspeita, é identificar na hermenéutica do espagco as possiveis razdes da
irredutiblidade da espacialidade a temporalidade.

Portanto, define-se como tarefa da presente investigacdo defender que a
espacialidade seria insubmissa a temporalidade em contraste com a tese de Heidegger,
apresentada no 8 70 de Ser e tempo, afirmando que a temporalidade funda a
espacialidade. Procura-se, assim, questionar a tese sobre a espacialidade buscando
argumentos a partir da prépria analitica existencial exposta em Ser e tempo.

Na conferéncia Tempo e ser, proferida trinta e cinco anos ap0s a publicacédo do
tratado Ser e tempo, Heidegger admite que o nexo entre temporalidade e espacialidade
defendido no 8§70 desse tratado € insustentavel. Cabe perguntar se o motivo dessa
critica viria por causas externas ou 0 motivo ndo estaria pré-anunciado no quadro
analitico do existir humano. N&o ja estariam em Ser e tempo as razbes da
irredutibilidade do espaco? Essa leve suspeita sugere arriscar uma investigacdo, nao
tanto pelas davidas externas e reviravolta no pensamento do filosofo, mas pelas
possiveis tensfes internas contidas no seio da propria analise hermenéutica da
espacialidade e da temporalidade em Ser e tempo. E plausivel que estaria ai uma das

dificuldades ou causas do abandono do projeto da ontologia fundamental — uma



11

ontologia originaria que fundaria todos os modos de ser no modo de ser do existir
humano, isto €, uma ontologia de onde todas as outras poderiam originar-se — em troca
de um outro projeto que ndo mais estabelece teses sistematicas a serem
inteligivelmente tematizadas’, mas busca o destinamento do ser no ambito do tempo,
denominado por Heidegger, na citada conferéncia Tempo e ser, de acontecimento-
apropriacdo. Questionar a tese da espacialidade no quadro de uma analitica da
existéncia € um esforco arduo e inquietante no sentido de compreender os motivos
fenomenologicos pelos quais se possa desvendar a possivel insubmissdo da
espacialidade do existir humano a temporalidade.

A dissertacdo esta estruturada em 6 secBes. A primeira se¢do intitulada Introducéo, se
explicam os motivos que justificam a pesquisa tanto no plano tedrico como no pratico.

A segunda secdo, intitulada As Teses Centrais de Ser e Tempo e a Espacialidade,
divide-se em trés subsecdes. A primeira aborda as teses centrais de Ser e tempo para entender
a estrutura sistematica da obra, visando dar apoio a discussao da espacialidade no ambito da
interpretacdo ontoldgico-existencial. S&o apresentadas cinco teses: a questao sobre o sentido
do ser é a mais primordial; Dasein é existéncia e compreensdo; Dasein é ser-no-mundo; ser-
no-mundo é cuidado; cuidado é temporal. Mas, situar o problema filosofico do espaco em
Heidegger, implica, necessariamente, uma analise mais acurada da temporalidade, o que nos
levou, em seguida, a secdo 3, Tempo e Temporalidade que distingue trés concepcbes do
tempo: 0 conceito vulgar de tempo, o conceito de tempo do mundo e o conceito de
temporalidade originaria do Dasein. Esta se¢do gera conclusdes sobre a temporalidade e,
também ressalta a similaridade, em alguns aspectos, entre a abordagem da temporalidade e da
espacialidade. Objetiva esclarecer a conducdo da andlise sobre a espacialidade e o espaco
contida na secdo 3.

A quarta secdo, Mundanidade e Espacialidade, esta dividido em quatro subsecGes. A
primeira e segunda subsecGes apresentam, respectivamente, o0 conceito ontologico de
mundanidade e de manualidade. A seguir, a terceira subsecao trata da ontologia cartesiana do
mundo que, por apresentar o ser do mundo a partir de um ente intramundano, recebe a critica
de Heidegger. Entretanto, Heidegger reconhece que é possivel uma recuperagdo da andlise
cartesiana do mundo. A quarta e Gltima subsecdo, contém a interpretacdo ontoldgico —
existencial da espacialidade e do espago. Nesta concepcdo, Heidegger quer marcar sua
diferenca com a tradicdo enfatizando que a percepcéo de espaco € um fendmeno de estrutura,

" Ver na segunda se¢do, a Exposicdo das Teses Centrais que d&o idéia da estrutura sistemética de Ser e tempo.
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Ou seja, sua compreensao sO ocorre no seio de um campo perceptivo e significativo. Assim, é
a espacialidade do Dasein a condigdo de possibilidade para “descobrir” o espaco que advém
no mundo. Por sermos espaciais € que lidamos com o espaco. Aqui sdo apresentados oS
conceitos de espago cosmico, de regido e da espacialidade do Dasein.

A quinta secdo, dividida em trés subsec¢des, tem o titulo A Tese da Espacialidade. A
primeira subsegdo apresenta e comenta a estrutura formal da tese da espacialidade, expondo
suas premissas e conclusdo. Em seguida é feito uma apreciacdo critica da tese. A segunda
subsecdo identifica dois problemas: o da derivacdo que aponta para a fragmentacéo do espaco
e também para o incerto ser do espaco. A terceira subsecdo identifica o problema da
interdicdo que refere-se a questdo da corporeidade e da co-originariedade da temporalidade e
da espacialidade.

A Conclusdo da presente dissertacdo, procura contemplar dois pontos: responder a
pergunta langada na introducdo, como é possivel a espacialidade ser submissa a
temporalidade? e indicar o problema da tese de Heidegger sobre a espacialidade. Acenando,
em linhas gerais, para as respostas que se imbricam, diriamos que, segundo as analises,
existem indicios de que a espacialidade seria, juntamente com a temporalidade e, talvez, a
corporeidade um dos constituintes fundamentais do existir humano. Significa dizer que
temporalidade, espacialidade e corporalidade participariam de forma centralizada nessa
constituicdo, isto é, seriam co-originarias. Equivale a dizer que a espacialidade ndo seria
redutivel a temporalidade. Aqui aparecem questdes sobre co-originariedade e corporalidade.
Além desses dois problemas da tese, indica-se também a questdo da fragmentacdo dos
espacos em lugares e se isso ndo conflitaria com a unidade prépria da espacialidade,
defendido por Heidegger.
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2 AS TESES CENTRAIS DE SER E TEMPO® E A ESPACIALIDADE

A andlise da espacialidade e do espaco situa-se no quadro da analitica do Dasein’
exposta em Ser e tempo. Para compreender a posicdo de Heidegger faz-se necessario,
inicialmente, uma explicitagdo das idéias centrais ali contidas, devendo ficar claro que esta
longe do nosso proposito, evidentemente, expor e desvendar a abrangéncia, complexidade e
brilho do tratado, mas apenas delimitar aquilo que foi estudado e pertence ao interesse do
nosso tema de investigacdo, o espago. Nesse sentido, o presente capitulo foi dividido em trés
partes, quais sejam: 1) exposicdo das teses centrais'; 2) tempo e temporalidade; 3) ontologia
fundamental e espacialidade. Mas, antes de apresenta-las, um esclarecimento se faz

necessario.

® Todas as citagBes de Ser e tempo, contida na presente investigacdo, remetem as edicBes brasileira e alema. A
indicagdo entre parénteses refere-se a edigdo brasileira de Ser e tempo - (ST, I), Parte I, 4% edigdo, 1993 ou
(ST, 1) Parte 1, 1% edicdo, 1989. A indicagdo em colchetes refere-se a edicéo original alema de Sein und Zeit
[SZ] - 172 tiragem, 1993. Assim, apenas o tratado Ser e tempo sera referenciado simultaneamente com as
abreviaturas entre parénteses e colchetes com as respectivas paginas de cada edicdo. Eventualmente, serd
indicado também, antes da pagina, o paragrafo com o sinal §. As outras obras de Heidegger serdo citadas entre
parénteses somente pelas abreviaturas e com as paginas. Para identificacdo das abreviaturas com as obras de
Heidegger, ver a lista de abreviaturas. As obras de outros autores serdo referenciadas de modo convencional,
isto €, pelo autor, titulo, local, editora e ano de publicacdo. Para informacGes sobre as edicBes ver a
bibliografia. Todas as citacfes do presente texto, bem como as das notas de rodapé, estdo indicadas em italico.
O tratado Ser e tempo foi programado como um projeto a ser desenvolvido em duas partes. Do programado s6
um terco foi realizado. Apenas o trecho da parte | foi publicado, no ano de 1927, caracterizando o
empreendimento como um projeto inacabado. A parte | tinha como objetivo, como esclarece o sumario do
tratado, “A interpretacdo da pre-senca pela temporalidade e a explicagdo do tempo como horizonte
transcendental da questdo do ser”. Foi programada com trés se¢oes, quais sejam: 1) andlise preparatéria dos
fundamentos do existir humano; 2) Dasein (existir humano) e temporalidade; 3) tempo e ser. A parte Il visava
uma destruicdo da metafisica e também foi programada em trés secBes: 1) a doutrina kantiana do
esquematismo e do tempo; 2) o fundamento ontoldgico do “cogito sum”; 3) o tratado de Aristoteles sobre o
tempo. O tratado cumpre apenas as duas primeiras se¢des da parte I, ndo sendo publicada a secédo trés (Tempo
e ser) (TS). No ano de 1962 Heidegger publica a conferéncia Tempo e ser na qual faz uma critica ao projeto
fundacional de Ser e tempo ao afirmar a insustentabilidade da tese sobre a espacialidade. Sobre o sumario do
tratado Ser e tempo, cf. (ST, I, 88, 70-71) [SZ 39-40]. Sobre a critica em Tempo e ser, cf. (TS 267-268). Ser e
tempo e o texto Tempo e ser refletem momentos ou estagios do pensamento de Heidegger, apesar da questao
central, a questdo do ser, permanecer a mesma. Heidegger faz observacfes sobre esses momentos (Kehre),
entre eles pode-se ver em (SV, 170) e (SH, 47). Alguns chamam a essas mudancas de viragem, viravolta,
reviravolta. Quantos aos comentadores ver NUNES, 1992, p. 225; LOPARIC, 1966, p. 127-130; Ver também
STEIN, 1996, em nota do tradutor, que precede (SV, 151). Recentemente, Stein fala de trés formas de pensar
em Heidegger, no livro Pensar € pensar a diferenca. Cf. STEIN, 2002, p. 21-38.

% Ver na nota 21 que, entre outras considerages, argumenta sobre a manutencéo da palavra alema Dasein.

19 A fortuna critica de Ser e tempo é imensa. Entretanto, para 0 nosso propésito de entender as idéias centrais
desta obra, utilizaremos as indicacdes de comentadores que tenham uma discussdo compreensiva do método
na obra de Heidegger. Ernildo Stein apresenta a estrutura sistematica de ST em seis teses centrais: 1) o sentido
do ser; 2) estar-ai; 3) estar-ai é ser-no-mundo; 4) ser-no-mundo é cuidado; 5) cuidado é temporal; 6)
temporalidade do cuidado é temporalidade ecstatica. Apresentaremos cinco teses visto que as duas Ultimas, por
referirem-se a questdo da temporalidade, serdo incorporadas na quinta tese. Cf. STEIN, 1988, p. 10 -12. No §8
de Ser e tempo algumas teses centrais ja sdo pré-anunciadas. Cf. (ST, I, 70-1) [SZ, 39-40].
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Ao comentar a fundamentagdo da Metafisica em Kant, Heidegger pergunta quais séo
as teses principais que suportam a argumentacéo™’. Nas investigaces filosoficas, esclarece, é
caracteristico o emprego de principios ou proposi¢Ges sob os quais repousa um mundo de
pressupostos. No caso de Kant, o que pretende Heidegger é expor as idéias que ele pde de
antemd&o para discutir o problema da Metafisica, idéias que ndo sdo postas tematicamente, mas
que permeiam o texto com segura clareza interna. Conclui ele este preambulo afirmando: o
que Kant ndo discute em detalhe, e aquilo que a filosofia ndo diz, é sempre o essencial. Esta
breve, porém incisiva, observacdo sugere que desvendar as teses subjacentes nas
investigacgdes filosoficas € um caminho para se discutir o essencial do pensamento. A leitura
de Ser e tempo revela que o filésofo aplicou suas préprias sugestdes nesse tratado. De fato,
trabalhar com teses - seja na exposicao, defesa ou refutacdo — deixa as bases da discussao
mais evidentes, como € visto no §43 em que o termo ‘tese’ ¢ utilizado na passagem sobre a
discussao do “mundo exterior”. A tese do realismo ¢ a tese idealista sdo ambas criticadas a luz
da proposicéo existencial defendida no tratado™.

Assim, esta investigacao sobre o espaco, na busca de maior clareza, utiliza a seguinte

sugestdo de Heidegger: desvendar as teses é trabalhar o essencial do pensamento.
2.1 Exposicéo das teses
2.1.1 Primeira tese: a questdo sobre o sentido do ser é a mais primordial
E a tese guia do tratado pelo seu contetido e funcio estruturadora. Heidegger coloca
como preocupacao filosofica basica a questdo do ser, ponto de partida do projeto Ser e tempo

e também como tema central de toda sua reflexdo, constituindo o problema fundamental de

seu pensamento, o problema ontoldgico. Elucidar essa questdo ndo € um capricho, mas nédo

L Cf. (IF, §34, 271). O objetivo de Heidegger é deixar claro a sua posicio em relacéo a tradicéo. Para isso, faz-se
necessario distinguir com clareza a tese metafisica que pretende refutar com a proposicdo existencial: Es
caracteristico de todas las investigaciones filos6ficas el empezar com principios o proposiciones
aparentemente sencillos y elementares, pero de modo que tras esos principios o proposiciones esconde y vive
todo um mundo de presupuestos [...] Lo que vamos a discutir ahora son 18s ideas que Kant pone de antemano
a la base de la discussion del problema de la Metafisica, Idea que él no discute tematicamente em absoluto,
pero que, sin embargo, a €l se I& ofrecen, por asi decir, com uma segura claridad interna [...] Esas tesis
basicas podemos reducirlas a trés: 1) Tesis sobre qué sea el conocimento. 2) El problema es la finitud del
conocimiento del hombre. 3) El objeto de tal conocimiento es o cognoscible mismo en tanto que fenémeno, no
en tanto que cosa en si.

12.Cf. (ST, I, 274) [SZ, 207]: Heidegger discute as teses realista e idealista contidas no §43 intitulado Dasein,
mundanidade e realidade.
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seré de toda a questdio mais principal e concreta?'®. Qual o sentido do ser? Esta ndo é uma
pergunta qualquer, pois tem a funcdo norteadora de pensar o ser a partir de uma nova forma
de pensar no quadro esbocado por uma analitica existencial, em oposic¢do ao que a histéria da
filosofia nos legou, o pensar metafisico. Afirma Heidegger que ser € o Unico e exclusivo tema
da filosofia ndo constituindo uma ficcdo, mas é, sim, colocar um tema que surge no alvorecer

1 isto

da antiguidade filosofica e segue até sua forma mais grandiosa na légica de Hege
significa, colocando negativamente, que a filosofia ndo é uma ciéncia dos entes mas do ser, ou
segundo a expressdo grega, ontologia’®. A ciéncia do ser é, entdo, ontologia, contudo ser é
sempre ser de um ente’®. Mas, visto que ser néo é ente, como capta-lo, como fazer possivel a
explicacdo? A resposta correta, responde Heidegger, é estabelecer uma pressuposicao basica
da ontologia como ciéncia do ser e ndo do ente, vale dizer, visando fazer do ser o tema da
investigacdo. Esta distincdo é denominada diferenca ontoldgica e estabelece com dignidade e
clareza o campo da investigacdo filosofica. Assim, distinta das ciéncias das coisas que sao, 0S
entes, a ontologia ou filosofia em geral € uma ciéncia critica, tomando 0 mundo como se este

estivesse colocado as avessas ao ndo partir do ente, mas sim do ser*”.

13(sT, 35) [SZ, 9].

¥ Cf. (BP, 11). No §3 intitulado Filosofia como ciéncia do ser, diz ele: Nés acreditamos que o ser é o préprio
tema base da filosofia. Isto ndo € nossa invencéo; é uma forma de colocar o tema que vem a tona no inicio da
filosofia da antiguidade e se desenvolve em sua mais grandiosa forma na l6gica de Hegel.

1> Cf. (BP, 11) Um pouco mais adiante, na p. 13, diz Heidegger que “Filosofia é a ciéncia do ser”. Sua
preocupacdo é demarcar o dominio da filosofia que é distinto do dominio da ciéncia, ou seja, existe a
filosofia e as ciéncias ndo filoséficas. Para Heidegger, ciéncia é Wissenschaft termo abrangente significando
qualquer estudo sistematico de um determinado campo ou dominio. Dai que as Naturwissenschaften, ciéncias
da natureza, como as Geisteswissenschaften, ciéncias sociais, sdo ambas, na abrangéncia deste conceito,
ciéncias (cf. INWOOD, 2002, p. 14). Sobre esta distincéo é esclarecedora a citagdo de Heidegger, a seguir,
gue também faz alusdo ao nosso tema, referindo-se ao espaco puro da geometria como dominio abstraido do
espaco pré-tedrico (BP, § 3, p. 13): Todas as proposicdes das ciéncias nao filosdficas, incluindo aquelas da
matematica, sdo proposi¢des positivas. Dai, para distingui-las daquelas da filosofia, nds as chamaremos de
ciéncias positivas ndo filoséficas. Ciéncias positivas lidam com aquilo que é, com os entes; vale dizer, elas
sempre lidam com dominios especificos, por exemplo, natureza. Dentro de um dado dominio a pesquisa
cientifica recorta esferas particulares: natureza como natureza do material fisico bruto e natureza como
natureza viva. Ela divide a esfera do vivo em campos individuais: o mundo das plantas, o mundo animal. Um
outro dominio é histéria; suas esferas séo histéria da arte, historia politica, histéria da ciéncia e histéria da
religido. Ainda outro dominio dos entes, € o0 puro espa¢o da geometria que é abstraido do espaco pré-tedrico
descoberto no mundo. Os entes desses dominios sdo familiares para nés, mesmo se inicialmente e na maioria
das vezes nés nao estejamos na posicao de delimita-los, precisa e claramente, um dos outros. (Tradugdo
nossa).

16(ST, 1, 68) [SZ, 37].

Y Cf. (BP, p. 17). Estas reflexdes estdo contidas no § 4 intitulado As quatro teses sobre o ser e os problemas
basicos da fenomenologia. A metafora do mundo as avessas € do proprio Heidegger: “A ciéncia do mundo as
avessas”. (Aqui Heidegger faz uma referéncia velada a definicdo de filosofia dada por Hegel). Sobre a
diferenca ontoldgica vamos ler o que diz Heidegger quando pela primeira vez utiliza a expresséo, apesar da
distingdo ja estar expressa em Ser e tempo: N6s devemos fazer clara a diferenca entre ser e ente, para fazer do
ser o tema da investigacdo. Esta distincdo ndo é arbitraria; mais que isso, € a Unico tema da ontologia e,
portanto, da filosofia mesmo. Esta distingdo é a primeira e a mais constitutiva para a ontologia. Nds a
chamamos de diferenca ontoldgica — a diferenca entre ser e ente. Somente fazendo tal distingdo — krinein, em
grego — ndo entre um ente e outro ente, mas entre ser e ente, € que entraremos no campo da pesquisa
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Com base na pressuposicdo filosofica exposta acima e para garantir a especificidade
da sua investigacdo relativa a tradigdo da metafisica, cuja tarefa pretende a “destruicdo do
acervo da antiga ontologia, legado pela tradicdo™®, Heidegger no § 2 de Ser e tempo

distingue entre a questdo orientadora e a questdo fundamental®

. A primeira é feita pela
metafisica e pergunta pelo “o que é o ente?”. A segunda, a pergunta fundamental, dominio
unico da filosofia, objetiva o sentido do ser. Este procedimento sobre a questdo do ser envolve
quatro componentes interligados: o sentido (do ser); o ser (do ente); o ente; e o Dasein®.
Vejamos mais de perto esses componentes. 1) O sentido do ser é o questionado, ndo é
inteiramente desconhecido, apenas difuso, vago e situa-se naquele ambito da pré-
compreensdo ontoldgica, surge num contexto significativo que é pré-condicdo de todas as
relacBes, é o elemento estruturante, € o lugar de todos os lugares pois ai se da a diferenca
ontologica. 2) O ser, entendido como determinagdo fundamental do ente, é o “objeto-pelo-
qual- se questiona. Ser é o aspecto mais geral, mais amplo de tudo que é. 3) Visto que o ser é
sempre ser de um ente, o ente € aquele objeto-ao-qual- se pergunta pelo ser e seu sentido. Na
medida em que ente € tudo que é e muitos sdo 0s entes, resta identificar nesta multiplicidade
em qual deles pode se tomar como ponto de partida da pergunta sobre o sentido do ser. Sera
uma escolha solta, avulsa, arbitraria ou havera um ente exemplar?'? 4) Existe um ente que
compreende e apreende conceitualmente o sentido do ser, que possui em seu ser a

possibilidade de questionar e que cada um de n6s somos. A este ente exemplar Heidegger

filosdfica. (Traducdo e destaque nosso). Ver a alusdo sobre a diferenga ontoldgica (ndo a expressdo) (ST, I,

69) [SZ, 38]: “O ser e a estrutura ontolégica se acham acima de qualguer ente e de toda determinacdo 6ntica

possivel de um ente. O ser é o transcendens pura e simplesmente”.
(ST, 1,51) [SZ, 22].
19 Cf. (ST, 1, 30) [SZ, 5]. Ver também INWOOD, 2002, p. 43.
20(ST, 1, 30-41) [SZ, 5-8] A exposicdo a seguir captou, em linhas gerais, a complexa anélise sobre a estrutura
formal da questdo do ser, contida no § 2 e estendida aos § § 3 e 4. Nesse sentido, foi iluminadora as
consideragdes de Levinas: “A maneira como o homem é levado ao centro da investigacéo é inteiramente
comandada pela preocupa¢ao fundamental que consiste em responder a questdo ‘o que é ser’. [...] Partamos,
pois, do problema fundamental do significado do ser. Precisemos seus termos. Heidegger distingue
inicialmente entre aquilo que existe, ‘o ente’ (das Seiende) e ‘0 ser do ente’ (das Sein des Seienden). O que
existe, 0 ente, cobre todos os objetos, todas as pessoas em certo sentido, e até Deus. O ser do ente é o fato de
todos esses objetos e todas essas pessoas serem. Ele ndo se identifica com nenhum desses entes, nem mesmo
com a idéia do ente em geral. Em certo sentido, ndo existe; se existisse, seria ente por seu turno, quando de
alguma forma é a propria ocorréncia do ser de todos os ‘entes’. Na filosofia tradicional, efectuava-se sempre
um deslizar imperceptivel do ser em dire¢do ao ‘ente’. O ser do ente, o ser em geral, tornava-se um ser
absoluto ou Deus. A originalidade de Heidegger consiste precisamente em manter essa distingdo com uma
constante clareza. O ser do ente é o ‘objeto’ da ontologia. Ao passo que 0s entes representam o dominio de
investigacdo das ciéncias énticas”. Cf. (LEVINAS, 1967, p. 72-73). O teor das duas Ultimas frases desta
citagdo revela o quanto Levinas apreendeu e avalizava a original concep¢do de Heidegger, exposta na citacdo
(ver nota 4) em que Heidegger de BP distingue o dominio de investigacéo da filosofia.
Cf. (ST p. 32) [SZ]: Em qual dos entes deve-se ler o sentido do ser? O ponto de partida é arbitrario ou serd
que um determinado ente possui primazia na elaboracdo da questao do ser? Qual é este ente exemplar e em
que sentido possui ele uma primazia?

21
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denomina Dasein®. E pela anélise deste ente especial que teremos acesso ao sentido do ser,
vale dizer, o problema do ser que Heidegger coloca reconduz-nos ao homem, pois 0 homem €
um ente que compreende o ser. Mas, por outro lado, essa compreensao do ser € ela propria o
ser; ela ndo é um atributo, mas 0 modo de existéncia do homem. [...] Ele ndo é apenas uma
preparacdo para a ontologia, mas ja é uma ontologia. Heidegger chama ‘Analitica do
Dasein’ a este estudo da existéncia do homem®. Desse estudo existencial, isto é, dessa
ontologia surgida e desenvolvida a partir da analitica do Dasein, revelam-se dois modos de
comportamento, ambos de carater originario (pré-ontoldgico): a compreensdo do ser e
também do mundo juntamente com o que nele ha (dos entes que estdo acessiveis no mundo).
Tais modos originarios de comportamentos pertencem ao ser que ndés somos, 0 Dasein
humano®. Mostra-se, entdo, o pertencer da compreensdo do ser a qual, originariamente, dé as
possibilidades de todo e qualquer comportamento em relacéo aos entes. Significa dizer, que a
compreenséo do ser tem nela mesmo o modo de ser do Dasein humano®.

Assim, a anélise da compreensédo do ser naquilo em que ela é especifica ou, em outras
palavras, na sua inteligibilidade, pressup6e uma analitica do Dasein dirigida para esta
finalidade, com a tarefa de revelar a constitui¢do basica do Dasein humano. Dessa maneira, as
ontologias distintas do modo de ser do Dasein se fundam na estrutura do Dasein levando ao
que Heidegger denomina ontologia fundamental: E por isso que se deve procurar, na
analitica existencial da pre-senca [Dasein], a ontologia fundamental de onde todas as demais
podem originar-se®®. De fato, seguindo esse raciocinio, a primeira proposicéo também poderia
ter a seguinte denominacdo o primado da ontologia fundamental, visto ser o Dasein um ente
determinado pela existéncia (primado Ontico — ver segunda tese) e ter, de forma também
originaria, a compreensdo do ser de todos 0s entes que ndo possuem 0 seu modo de ser

(primado ontol6gico).

22 A palavra Dasein, em Heidegger, é um termo técnico e dado & complexidade de seu significado optamos por
ndo utilizar as traducdes correntes em portugués, preferindo manter a palavra alemd. A lingua alem a
registra, na forma, como uma palavra composta, e na categoria gramatical como substantivo e verbo. O
prefixo da significa “ld”, “ai”, “entdo”, “desde” e, ao compor o prefixo de “sein” conforma, como
substantivo, Dasein que significa, entre outros significados, a vida, a existéncia humana e é para este
significado que Heidegger se refere. Como verbo, dasein corresponde ao “existir”, “estar”, “estar aqui”,
sendo, entretanto, que este da, segundo explica Heidegger no primeiro seminario em Zollikon, ndo significa
um lugar no espacgo nas proximidades, mas sim um manter aberto para apreender as significacGes daquilo que
advém. Cf. (O 19); (Z 33); INWOOD, 2002, p. 29-31. Sobre o significado do termo técnico de Dasein ver a
exposicao da segunda tese.

2 Cf. LEVINAS, 1997, p. 76-77.

2 Cf. (BP, 16).

2 Cf. (BP, 16).

% (ST, 1, 40) [SZ, 13]. Todas as citagdes de Ser e tempo sdo da edicdo brasileira com traducdo de Marcia de S&
Cavalcante que traduz o termo Dasein por pre-senca. Nas citaces de Ser e tempo, por fidelidade a traducéo
consultada, serd mantido o termo pre-senca. No restante do texto utilizou-se o termo em alemédo grafado em
italico. Ver nota 16.
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Em resumo, sobre a primeira tese poderiamos, preliminarmente, apontar duas
conclus@es: 1) a afirmacdo do campo temaético da filosofia revelado pela diferenca ontoldgica
e dirigido para o sentido do ser; e 2) a questdo do ser revelada pela diferenca ontoldgica
mostra-se estruturadora. No parégrafo final do primeiro capitulo, Heidegger afirma que a
questdo do ser é uma tendéncia ontoldgica essencial desse ser que nés somos. Mas quem &

esse Dasein? Chegamos neste ponto a segunda tese.

2.1.2 Segunda tese: Dasein é existéncia e compreensdo

Quem é o Dasein? Distintamente da tradicdo defendida pela metafisica, Heidegger
propBe a questdo do ser a partir do homem. Investigando a estrutura formal da questao, para
gue possa ser posta explicitamente, ele identifica que a visualizagdo, compreensdo,
conceptualizacdo sdo atitudes constituidas do questionamento e, ao mesmo tempo, modos de
ser de um determinado ente, daquele ente que nds mesmos, 0s que questionam, somos. Dai a
decisdo de Heidegger em iniciar a investigacdo sobre o ser a partir do ente que n6s somos em
nossa existencialidade. A este ente o denomina Dasein, palavra composta que ressalta a
questdo ontoldgica fundamental, pois indica a relagdo com o ser, visto que o termo Dasein ja
aponta em sua composic&o para o ser (Sein) e também para a existéncia (Da)?’. Como ja
indicamos na proposicdo anterior, a esta investigagdo chamada de andlise existencial, ao
longo de todo Ser e tempo, Heidegger elabora analises sobre a existencialidade nas suas
estruturas que se revelam atreladas a um mundo e um tempo, numa dimensdo Ontica
reveladora de estruturas que sd8o minhas e universalmente humanas. Para evitar equivocos,
Heidegger sugere que para 0 modo de ser da coisa use-se a expressdo interpretativa “ser

)

simplesmente dado”, utilizando-se a expressdo existéncia como determinagdo propria do

Dasein®.

T Cf. (ZO, p. 33). Ver a explicitacdo de Heidegger sobre o existir humano, comentando um desenho seu, no
semindario de 8 de setembro de 1959: “A finalidade deste desenho é apenas mostrar que o existir humano em
seu fundamento essencial nunca é apenas um objeto simplesmente presente num lugar qualquer, e certamente
ndo é um objeto encerrado em si. Ao contrdrio, este existir consiste de “meras” possibilidades de apreensdo
que apontam ao que lhe fala e o encontra e ndo podem ser apreendidas pela viséo ou pelo tato. [...] A
constituicdo fundamental do existir humano a ser considerada daqui em diante se chamarda “Da-sein” ou
“ser-no-mundo”. Entretanto, este Da ndo significa, como acontece comumente, um lugar no espago proximo
do observador. O que o existir como Da-sein significa € um manter aberto de um &mbito de poder-apreender
as significacdes daquilo que aparece e que se lhe fala a partir de sua clareira. O Da-sein humano como
ambito de poder-apreender nunca é um objeto simplesmente presente. Ao contrario, ele ndo é de forma
alguma e, em nenhuma circunstancia, algo passivel de objetivagdo”.

%8 Cf (ST, I, 77-78) [SZ, 42]. “Evita-se uma confusdo usando a expressao interpretativa ser simplesmente dado
para designar existéncia e reservando-se existéncia como determinagdo ontoldgica exclusiva da pre-senga. ‘A
“esséncia” da pre-senga estd em sua existéncia’. As caracteristicas que se podem extrair deste ente ndo séo,
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Por conseguinte, para elucidar o problema do sentido do ser vai-se ao ente que tem a
primazia 6ntico-ontoldgica: o Dasein. E primazia Ontica, pois é um ente determinado em seu
ser pela existéncia e € ontoldgico pois compreende — de maneira originaria — a existéncia e é a
condicdo de possibilidade de todas as ontologias ou entdo, como afirma Loparic o espaco de
manifestacdo de todos os entes”. Uma vez caracterizado o ente que somos nds mesmos,
impde-se a tarefa de analisa-lo. Dessa caracterizacdo do Dasein, Heidegger identifica dois
aspectos: o primado da existéncia frente a esséncia e o ser sempre meu. Tem-se aqui,
claramente configurada, nesta caracterizacdo, uma regido fenomenal especifica do Dasein
cujo modo de ser é distinto dos entes cujo modo de ser é ser simplesmente dados dentro do
mundo.

A compreensdo nao ¢ ato tedrico, mas ato “fundacional”. A tese titulo poderia ter outra
formulacdo, segundo a indicacdo de Levinas: A compreensdo do ser é a caracteristica e o
facto fundamental da existéncia humana”®. Compreender aponta aqui para o significado do
ser, problema filoséfico fundamental exposto na primeira tese. Mas, explicitar a compreensao
ndo seria uma investigacdo inatil ou mesmo um ato secundario, visto que partimos em busca
de algo do qual ja temos posse? Para Heidegger, a compreensdo é um existencial e, como tal,

um dos caracteres ontoldgicos do Dasein determinado a partir da existencialidade™.

portanto, “propriedades” simplesmente dadas de um ente simplesmente dado que possui esta ou aquela
‘configura¢do’. As caracteristicas constitutivas da pre-senga sdo sempre modos possiveis de ser e somente
1Ss0”.

» LOPARIC, 1995, p. 18.

% LEVINAS, 1997, p. 74.

31(ST, 77 - 81) [SZ, 41 — 45]. Nestas paginas que contém o § 9, intitulado O tema da analitica do Dasein [ Das
Thema der Analytik des Daseins] Heidegger caracteriza a diferenciacdo das determinagfes ontoldgicas entre o
Dasein, denominadas existenciais, e os entes que ndo ttm o modo de ser do Dasein, chamadas de categorias.
Em palavras esclarecedoras no final deste § 9, Heidegger fala: “Existenciais e categorias sdo as duas
possibilidades fundamentais de caracteres ontol6gicos. O ente, que lhes corresponde, impde cada vez, um
modo diferente de se interrogar primariamente: o ente é um “quem” (existéncia) ou um “‘que” (algo
simplesmente dado no sentido mais amplo). Somente depois de se esclarecer o horizonte da questdo do ser é
que se podera tratar da conexdo entre esses dois modos de caracteres ontologicos. / [...] a analitica
existencial da presenga mobiliza igualmente uma tarefa, cuja urgéncia ndo é menor que a da propria questao
do ser, a saber, a liberagdo do “a priori”, que se deve fazer visivel a fim de possibilitar a discussdo filoséfica
da questdo “o que é o homem”. A analitica existencial da pre-senga [Dasein] esta antes de toda psicologia ,
antropologia e, sobretudo, biologia”. E também esclarecedora a analise empreendida no § 31 intitulado O
Dasein como compreensdo [Das Da-sein als Verstehen]. O 8§32, intitulado Compreensdo e interpretagdo
[Verstehen und Auslegung], discute que no desenrolar da compreensdo o Dasein projeta 0 seu ser para
possibilidades podendo se elaborar em formas. A essa elaboracdo de formas Heidegger chama de
Interpretagdo. Por conseguinte, “A interpretacdo se funda existencialmente na compreenséo e nao vice-versa.
Interpretar ndo € tomar conhecimento de que se compreendeu, mas elaborar as possibilidades projetadas na
compreensdo” (ST, 204) [SZ, 148].
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Dai se segue a elucidagdo, através da analitica existencial, do nexo originério e pré-
ontoldgico em relagdo ao ser. E originario® por ser posicdo prévia, origem de onde algo
provém, brota, 0 que nos permite denominar de posicdo fundante. E pré-ontoldgico ndo
apenas no sentido de que ndo é ainda ontoldgico, vale dizer, captado explicitamente e
conceitualmente, mas principalmente no sentido daquilo que é fonte de onde emerge toda a
ontologia, que se orienta para o ser, irredutivel a qualquer formulagdo conceitual. De
importancia impar, na analitica de Heidegger, € que a compreensdo do ser ndo se revela como
um acontecimento puramente tedrico, mas sim um acontecimento fundante cuja diferenca
entre os modos pré-ontolégico e ontolégico de compreender ndo se refere a um simples
diferencial entre conhecimento claro e obscuro: ela diz respeito ao proprio ser do homem.

Coreth, em seu livro Questdes fundamentais da hermenéutica, analisa 0 passo a frente
que deu Heidegger em relacdo ao problema hermenéutico, superando o0s passos de
antecessores seus como Dileta e Husserl, fazendo recuar a “compreensao” a existéncia do
Dasein transformando-a, dessa maneira, em um existencial, isto é, caractere da constitui¢do
ontoldgica do Dasein®. N&o se trata de uma compreensdo psicolégica, nem tampouco da
compreensdo propria das ciéncias do espirito. Trata-se, sim, de uma compreensdo que
antecede e de onde aflora uma base tnica para o “explicar” e o “compreender” como modos
de conhecer das varias ciéncias. Ao proceder assim, Heidegger elimina a dualidade —
“explicar” e “compreender” — e toma a compreensdo como proprio ser da existéncia, visto
gue a existéncia (o Dasein) é marcada fundamentalmente (ontologicamente) com a
compreensdo do ser. Ou seja, como assevera a segunda tese: Dasein é existéncia e
compreensdo. Conclui Coreth que Heidegger, ao empreender uma andlise existencial-
ontoldgica da existéncia humana, faz emergir uma hermenéutica da existéncia. Significa dizer
que ele faz uma interpretacdo compreensiva do que € o Dasein e como ele se compreende a Si
mesmo.

Em resumo, o problema do ser que Heidegger coloca aponta para 0 homem, pois 0

homem é um ente que compreende o ser do homem e, dai, a sua importancia para a ontologia.

%2 Utilizo o termo “originario” no sentido dado por Heidegger no § 45 de Ser e tempo. Originario (urspriinglich)
significa inicial, primeiro. Sugere, ainda, primitivo, primevo, primordial. Ndo tem, de modo algum, o sentido
de novidade, de excentricidade. Vejamos o que Heidegger diz: “[...] Mas o que significa originalidade
(Urspriinglichkeit) de uma interpretagdo ontolégica? Investigacdo ontolégica é um modo possivel de
interpretacdo. Esta foi caracterizada como elaboracdo e apropriacdo de uma compreensdo. Toda
interpretacdo possui uma posicdo prévia, visdo prévia e concep¢do prévia. No momento em que, enquanto
interpretacdo, se torna tarefa explicita de uma pesquisa, entdo o conjunto dessas ‘“pressuposi¢oes”, que
denominamos de situacdo hermenéutica, necessita de um esclarecimento prévio que, numa experiéncia
fundamental, assegure para si o “objeto”’a ser explicitado. Uma interpretagdo ontologica deve liberar o ente
na constituicao de seu proprio ser”. Cf. (ST, 11, 10) [SZ, 231-232]. Ver também INWOOD, 2002, p. 134.

%3 Cf. CORETH, 1973, p. 18-22.
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Mas aqui se apresenta um fendmeno notavel, essa compreensdo do ser ndo € um atributo ou
faculdade humana ou mesmo a nog&o tradicional de consciéncia como ponto de partida; é, isto
sim, buscar o que é anterior a consciéncia, buscar a sua base, no acontecimento fundamental
do ser: na existéncia do Dasein. E, assim, pela estrutura formal exposta, a existéncia do

Dasein consiste em compreender o ser**. Mas, falar da existéncia conduz & terceira tese.
2.1.3 Terceira tese: Dasein é ser —no — mundo

A compreensdo se da através da propria existéncia. Na tese precedente vimos que
compreender 0 ser®® é existir e existir é inquietar-se, relacionar-se, comportar-se frente a
prépria existéncia. O Dasein possui essencialmente a compreensdo do ser. Mas, como precisar
essa compreensdo? Na busca para caracterizar as determinacBes existenciais do Dasein,

I*” do Dasein de ser-no-

distintas das categorias®®, Heidegger designa a estrutura fundamenta
mundo. No texto A esséncia do fundamento, de 1928, comenta que o ser-no-mundo como
constituicdo fundamental do Dasein anuncia algo sobre a sua esséncia e acrescenta: O
discurso a propdsito do ser-no-mundo ndo é uma assercao de ocorréncia fatica [factual] do
estar-ai [Dasein], mas ainda, ndo é em geral nenhum enunciado 6ntico. Diz respeito a uma
condi¢do ‘essencial’ que determina o estar-ai em geral e tem, pois, 0 carater de uma tese
ontolégica®®. Também chamada de tese ontolégica® - o Dasein tem a estrutura do ser-no-
mundo — este enunciado, primeiro existencial, revela uma estrutura de unidade, homem e
mundo, em que se da o acontecer do existir humano. Por se tratar de uma estrutura de
unidade, Heidegger faz uma primeira adverténcia: 4 expressao composta ‘ser-no-mundo’, ja
na sua cunhagem, mostra que pretende referir-se a um fendmeno de unidade®. O ser-no-
mundo &, sem divida, uma constituicdo necessaria e a priori da presenca*. E s6 e apenas na
condicdo de ser-no-mundo que se da a possibilidade do Dasein existir. Neste fenémeno pode-

se visualizar trés momentos estruturais constitutivos cujo destaque analitico de um pressupde

3 Cf (ST, 11, p. 78) [SZ, p. 43]: Os dois caracteres esbocados da pre-senca, o primado da “existéncia” frente a
esséncia e 0 ser sempre minha, ja indicam que uma analise deste ente se acha diante de uma regido fenomenal
propria. A pre-senga ndo tem, nem nunca pode ter o0 modo de ser dos entes simplesmente dados dentro do
mundo. Ver também LEVINAS, 1997, p. 76.

%5 Cf. (ST, 1, 38) [SZ, 12]. A compreens&o do ser é em si mesma uma determinac&o do ser da pre-senca.

% \er nota 24.

7 Cf. (ST, I, 75) [SZ, 41]: Mantendo-se o ponto de partida ja estabelecido na investigacéo, deve-se liberar uma
estrutura fundamental da pre-senca, o ser-no-mundo.

% Cf. (EF, 41). Colchetes nosso.

% Cf. LOPARIC, 2002, p.282.

%0 Cf. (ST, 1, 90). O tom enfatico dado por Heidegger observa-se no original [SZ, 53]: Der zusammengesetzte
Ausdruck ‘In-der-Welt-sein’ zeigt schon in seiner Prdgung an, daf ihm einheitliches Phidnomen gemeint ist.

L Cf. (St, 1, 91) [SZ, 53].
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0 destaque dos demais, vale dizer, ver um momento pressupde ver a totalidade do fendmeno.
Apontemos, entdo, para esses trés momentos constitutivos, a saber: 1) o momento estrutural
“mundo” - “em-um-mundo” [in der Welt] diz respeito a estrutura ontoldgica de “mundo”
buscando a idéia de mundanidade [Weltlichkeit] como existencial; 2) 0 momento estrutural
“quem” — caracterizando o quem e’e estd na cotidianidade; 3) o momento estrutural “ser-em”
[In-Sein] — expde a constituido ontoldgica do proprio “em™.

Anunciado o ser-no-mundo como fendmeno de unidade desta constituicdo homem-
mundo, negando de principio a tradicdo metafisica de um sujeito sem mundo, pura res
cogitans,* Heidegger faz uma segunda adverténcia comecando pela seguinte pergunta: o que
quer dizer ser-em? Temos aqui presentes, em reverberacdo, o problema da diferenca
ontoldgica posta na primeira proposicdo, visto que ser-em ndo é uma categoria, mas sim um
existencial. Vejamos a explicacdo e exemplos do filésofo. A adverténcia diz respeito a
tentacdo de compreender o ser-em como algo dentro de algo ou mesmo seres extensos dentro
do espaco, vale dizer, o ser em um mundo nédo designa, de modo algum, algo dentro de algo,
como a agua dentro do copo, o banco na sala, na universidade, no espaco cdsmico
(Weltraum)*. Configura-se nesta situacio de entes situados dentro de outros o pressuposto da
tradicdo metafisica cartesiana que concebe o homem (res cogitans) e 0 mundo (res extensa)
como entes isolados que se relacionam. Neste caso, o0 ente tem o0 modo de ser do ser que é
simplesmente dado no sentido de manter apenas determinadas relacdes de lugar®.

Diferentemente, alerta Heidegger, o ser-em significa uma constituicdo ontolégica da

pre-senca [Dasein] e é um existencial®®. Sendo ele um existencial, originariamente, ndo

*2 CF. 1dem.

# Cf. COLOMER, 1990, 510. ver também em ST, §§19 a 21, a andlise da mundanidade (Analyse der
Weltlichkeit) que é feita em contraposicao a interpretacdo do mundo em Descartes.

* Cf. (ST, 1. 91-92) [SZ, 53-54). Aqui Heidegger faz a primeira alusdo a um determinada concepgéo de espaco,
0 espaco como continente, contentor ou espaco cosmico (Weltraum), dai que essa longa citacdo apresenta
interesse especial ao nosso tema: “[...] completamos a expresséo, dizendo: ser ‘em um mundo’ e nos vemos
tentados a compreender o ser-em como um estar “dentro de [...] ”. Com esta ultima expressdo, designamos o
modo de ser de um ente que esta em um outro lugar, como a agua esta no copo, a roupa no armario. Com
este “dentro” indicamos a relag¢do reciproca de ser de dois seres extensos “dentro” do espago, no tocante a
seu lugar neste mesmo espaco. Agua e copo, roupa e armdrio estdo igualmente “dentro” do espaco “em”
um lugar. Esta relacdo de ser pode-se ampliar, por exemplo: o banco na sala de aula, a sala na
universidade, a universidade na cidade e assim por diante até: o banco “dentro do espago cosmico”. Esses
entes, que podem ser determinados como um estando um “dentro” do outro, tém o mesmo modo de ser do
que é simplesmente dado, como coisa que ocorre “dentro” do mundo. Ser simplesmente dado “dentro” de
um dado, o ser simplesmente dado junto com algo dotado do mesmo modo de ser, no sentido de uma
determinada rela¢ao de lugar, sdo caracteres ontoldgicos que chamamos de “categorias”. Tais caracteres
pertencem ao ente ndo dotado do modo do modo de ser da pre-senca”.

“® \/er abaixo no capitulo 111, secdo 3, a Ontologia cartesiana do mundo.

* Cf. (ST, I, 92) [SZ, 54]. Colchetes nosso. A citacdo merece ser estendida porque aqui Heidegger parece sugerir
que ter um corpo ndo pertence a estrutura essencial do Dasein, 0 que causa uma perturbacdo evidente nas
analises contidas no § 23 no que diz respeito a corporalidade (Leiblichkeit): O ser-em, ao contrério, significa
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denota uma relacao espacial de uma coisa espacialmente dentro de outra. O “em” deita suas
raizes em significacdes como “morar”, “habitar”, “eu estou acostumado a”, “cultivo algo”,
deixando claro o ente ao qual pertence o ser-em: 0 ente que eu mesmo sou. Isso leva a
seguinte conclusdo: O ser-em ¢é, pois, a expressdao formal e existencial do ser da pre-senca
[Dasein] que possui a constituicdo essencial de ser-no-mundo®’.

Por outro lado, continua Heidegger, o Dasein também pode ser apreendido, dentro de
certo limite, como algo simplesmente dado. Entretanto, essa possibilidade ndo deve ser
confundida com um modo de “ser simplesmente dado”, que € proprio do Dasein. Temos,
dessa forma, que a “factualidade” do fato do proprio Dasein é distinta da ocorréncia fatual de,
por exemplo, pedras. A esse carater fatual do Dasein denomina-se facticidade®. A facticidade
impde ao Dasein a dispersdo em modos do fazer, produzir, tratar, cuidar, pesquisar, interrogar.
Tais modos de ser-em possuem o modo de ser da ocupacdo®.

Nesta andlise, assim como no decorrer de todo Ser e tempo, Heidegger busca
distinguir marcadamente dois planos, aquele referente a estruturacdo ontoldgica e aquele das
consolidacBes Onticas. A andlise incorpora em seu ambito esta distingdo, vale dizer, o
pressuposto da primeira tese, a diferenca ontologica. De fato, poderiamos até enfatizar que,
sem a diferenca ontoldgica, ndo é possivel entender Heidegger. Em relagdo ao espaco, 0
intento de Heidegger é marcar esta diferenca adotando o termo “interioridade” para os entes
como categoria, € o termo “espacialidade” do Dasein, como existencial. Isto posto, ele
esclarece que o Dasein tem seu proprio “ser no espaco”, mas isso sO € possivel “com base e
fundamento no ser-no-mundo em geral”. Em outras palavras, a condi¢do ontoldgica autoriza a
caracterizagdo Ontica, interditando dizer: “o ser-em um mundo é uma propriedade espiritual e
a ‘espacialidade’ do homem ¢é uma qualidade de seu corpo, fundada sempre numa
corporeidade”. Para Heidegger, esta formulacdo é ingénua, visto que vale a primazia
ontoldgica, isto é, A compreensdo do ser-no-mundo como estrutura essencial da pre-senca
[Dasein] é que possibilita a visdo penetrante da espacialidade existencial da pre-senca.

Vale agora um breve comentéario nesta exposicdo sobre a espacialidade, a qual
voltaremos posteriormente. Como indicado na nota 40, em que Heidegger parece hesitante ao
afirmar que ter um corpo ndo € da constituicdo essencial do Dasein, aqui ao analisar a

‘espacialidade’ existencial, também surge a dificuldade ou relutdncia em afirmar uma

uma constituicao ontolégica da pre-senca e é um existencial. Com ele, portanto, ndo se pode pensar em algo
simplesmente dado de uma coisa corporal (o corpo humano) “dentro” de um ente simplesmente dado.

" Cf. Idem. Colchetes nosso.

8 Cf. (ST, . 93-4) [SZ, 55-6].

9 Cf. (ST, 1, 95) [SZ, 57].

0 Cf. (ST, 1, 94) [SZ, 56].
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corporeidade apesar das estruturas essenciais do Dasein, 0 ser-no-mundo, supor uma

referéncia ao espago.
2.1.4 Quarta tese: ser —no — mundo é cuidado®

Revelou-se o ser-no-mundo como uma estrutura originariamente total (terceira tese).
Sob a otica ontoldgica, com o seu olhar unificador, é decisivo evitar a fragmentacao desse
fendmeno, o que leva a pergunta: como determinar a totalidade deste todo estrutural? Se for
legitimo reconhecer no ser-no-mundo trés caracteres ontologicos fundamentais -
existencialidade ou lancar-se no sentido de suas multiplas possibilidades, um projeto de ser
vinculado ao poder-ser; facticidade ou consciéncia de achar-se langcado em um mundo; e,
decadéncia ou estar na superficialidade do seu modo fundamental de ser — a questéo é buscar
a possibilidade de apreender esse todo que esta longe de ser uma reunido daqueles caracteres
mediante uma montagem de elementos. Uma vez reconhecidos esses elementos fundamentais
da nossa condi¢cdo, 0 homem como ser-no-mundo, resta estabelecer um plano com o objetivo
de efetuar a sua interpretacdo unitaria. Nessa direcdo, como alerta Beaufret, urge estabelecer
uma nocdo abrangente com o objetivo de conter os trés caracteres ontoldgicos fundamentais
na unidade de uma s6 férmula®®. Para Heidegger, ja temos a leitura dessa féormula através de
algo bem préximo a nés, a experiéncia do cuidado®®. E nessa experiéncia que se revela a
atitude do homem perante 0 mundo, ndo um observar de algo simplesmente dado, vale dizer,
um olhar sobre entes soltos e avulsos. Mas €, fundamentalmente, um lidar envolvido e
preocupado com o mundo que é, em palavras de Beaufret, um recriar em si mesmo, a cada

instante, a unidade fundamental da existencialidade, da facticidade e da decadéncia.

*! Utilizaremos o termo “cuidado” como tradugio do termo alemdo “Sorge”. Ver STEIN, 1988, p. 87-88: na
fabula da criacdo do homem, Stein traduz o termo Sorge por “cuidado”.

>2 Utilizo o termo “formula” como uma expressdo mediante a qual se anuncia uma totalidade. Heidegger sugere
este significado ao falar dos distintos modos de ser-em que possuem o ser da ocupacao (Besorgen). Cf. (ST, I,
95) [SZ, 57]. Ver também BEAUFRET, 1976, p. 26.

%3 No sexto capitulo de Ser e tempo (§8 39 a 44) este tema sera caracterizado e aprofundado. Mas é no segundo
capitulo no §12 que Heidegger j& introduz a discussdo do ser do Dasein como cura. Procurando deixar claro e
diferenciado o plano ontico do ontoldgico nesta discussdo, diz ele: “Em oposi¢do a esses significados pré-
cientificos e onticos, a presente investigacdo usa a expressdo ‘ocupar-se’ (Besorgen) para designar o ser de
um possivel ser-no-mundo. Essa escolha ndo foi feita porque a presenca €, em primeiro lugar e em larga
escala, ‘pratica’ e econémica, mas porque o ser da presenca se deve tornar visivel em si mesmo como cura.
Mais uma vez, deve-se tomar a expressao como um conceito ontoldgico de estrutura. [...] esta expressao nada
tem a ver com as ‘penas’, ‘tristezas’ ou ‘preocupacoes’ da vida as quais, do ponto de vista ontico, podem ser
encontradas em qualquer pré-senca. Tudo isso, assim como ‘fovialidade’ e ‘despreocupacdo’ sé sdo
Onticamente possiveis porque, entendida ontologicamente, a presenca € cura. Pelo fato do ser-no-mundo
pertencer ontologicamente a pré-senca, o seu ser para com o0 mundo &, essencialmente, ocupacéo (Besorgen).
Cf. (ST, 1, 95) [SZ, 57].
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Segundo MacDowell, a nogédo de cuidado — como preocupacao ansiosa e de diligente —
é utilizada para exprimir a estrutura complexa que condiciona o comportamento humano.
Sendo assim, o cuidado como ser do homem é essencialmente ser-no-mundo. Mundo néo &,
aqui, o conjunto formado de todas as coisas, mas € um elemento da estrutura da existéncia
humana: O homem ndo se entende originalmente como um “eu” isolado, diante do qual
estivessem também outros entes, objetos do seu conhecimento e da sua agdo. Ele se projeta
necessariamente no mundo, no qual se joga o seu destino®*.

Portanto, o cuidado ndo é uma propriedade empirica do Dasein, mas, ainda com
Beaufret, uma expressdo a priori da sua propria condi¢cdo — marca fundamental da condigédo
humana. O cuidado, entdo, incorpora os trés caracteres ontolégicos fundamentais do ente ser-
no-mundo, tecidas num nexo originario que constitui a totalidade procurada no todo
estrutural. Essas interpretacdes conduzem o cuidado como ser do Dasein e definem o homem
como o cuidado: com o mundo, com 0s entes disponiveis (manualidade) e com os entes
simplesmente dados™.

Ao comentar a fabula latina sobre a criacdo do homem, no 842, Heidegger observa que
a interpretacdo ontoldgica do Dasein como cuidado ndo é uma invencdo, mas encontra-se ja
pré-anunciada nas narrativas miticas da criacio do homem®. De fato, o que ele procura é um

testemunho justificativo para a sua interpretacdo ontoldgica. Vejamos.

Fabula Da Criacdo Do Homem®’

Foi Terra quem Ihe deu o corpo, Jipiter o espirito, mas Cuidado Ihe moldou a forma.
O tempo, a suprema autoridade representada por Saturno, chamada para resolver a
contenda surgida entre os trés sobre 0 nomear, decide o seguinte: 0 corpo ao morrer
retornard a Terra, 0 espirito retornard a Japiter e ao Cuidado pertencera enquanto
viver. Como foi feito de himus, ele devera ser nomeado ‘homo’.

O significado deste testemunho, observa Heidegger, é duplo: percebe o cuidado como
aquilo que pertence a condicdo humana em vida e o reconhece como uma unidade de corpo e
espirito. Sua origem ndo vem deste composto, mas vem sim da cuidado que ndo o abandona
ao seu proprio destino, ao contrario, é por ela mantido e dominado enquanto no mundo

estiver. O ser-no-mundo tem o seu ser no cuidado, contudo o seu nome advém do elemento do

> Cf. MACDOWELL, 1993, p. 140-1.

> Ver 0 § 39, em especial a metade final. (ST, I, 246-7) [SZ, 183-4].

*® Heidegger no inicio do § 42, de longo titulo (A confirmacéo da interpretacdo existencial da pre-senca como
cura a partir da prépria interpretacéo pré-ontoldgica da pre-senc¢a), anuncia um testemunho pré-ontolégico com
forca de comprovacéo apenas historica. Cf. (ST, |, 262) [SZ, 197].

>" Resumo meu em parafrase com base na fabula latina de Higino transcrita em latim e traduzida por Heidegger.
Cf. (ST, |, 263-4) [SZ, 197-8].
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qual foi feito, o himus. A suprema autoridade da fabula, Saturno o deus do tempo, decide
sobre o ser originario deste composto quando em seu percurso temporal no mundo.

A fabula ao historiar o conceito 6ntico de cuidado permite vislumbrar outras estruturas
fundamentais do Dasein. Mas é preciso ficar alerta pois a interpretacdo ontologico-existencial
ndo é um tipo de generalizacdo Ontico-tedrica, mas é de ordem ontoldgica e a priori. N&o
constitui propriedades Onticas, é constituicdo ontoldgica. Estabelecer essas diferencas permite
a Heidegger dizer: “A condic¢do existencial de possibilidade de ‘cuidado com a vida’ e
‘dedicacdo’ deve ser concebida como cura num sentido originario, ou seja, ontolo'gicoss”.
Dessa base originaria emerge a definicdo do homem como cuidado, estrutura préatica de estar
no mundo que representa ponto de culmindncia das andlises empreendidas até entdo. Sua
preocupacdo é a investigacdo das estruturas originarias existenciais, através da analitica do
Dasein para chegar a uma ontologia fundamental®®.

A fabula da criacdo do homem representa, para Stein, a alegoria do cuidado cuja forca
significativa procura exemplificar a analitica existencial, isto €, a determinagdo das estruturas
existenciais, empreendida anteriormente ao § 42, reconhecido como o paragrafo do cuidado®.
Segundo ele, a analitica existencial, ponto de partida da ontologia fundamental, revela o ser-
no-mundo, ou Dasein, cuja hermenéutica seria 0 ponto de convergéncia, simultaneamente, de
uma tradicdo e da sua superagéo, instaurando um novo paradigma para a filosofia. A alegoria
da cura é a grande metéafora do novo paradigma, exposicao simbolica da definicdo do ser do
Dasein como cuidado®.

No final da parte | de Ser e Tempo, 844, Heidegger reconhece que a analise efetuada
revelou o cuidado, mas mostra-se relutante como deste fenbmeno é possivel dar-se a
constituicdo ontoldgico-existencial mais origindria do Dasein. E na Gltima linha desta secao
faz a seguinte pergunta: serd que a investigacdo feita até aqui ja permitiu ver o todo do
Dasein? Na fabula é Saturno, o deus do tempo, quem decide sobre o ser originario do
composto corpo espirito, vale dizer, o seu fundamento ou, em outras palavras, o tempo é o
horizonte do ser do Dasein. Restaria, entdo, enfocar as estruturas existenciais no ambito do
tempo. Chegamos, aqui, & proxima tese que vai nortear a segunda secdo de Ser e tempo e
apreender o Dasein como totalidade, ou seja, o tempo possibilita a constituicdo da estrutura

do cuidado.

%8 Cf. (ST, I, 265) [SZ, 199].
9 Cf. (ST, 1, 266) [SZ, 200].
% Cf. STEIN, 1988, p. 79-101.
81 Cf. Ibid, p. 81-2.
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2.1.5 Quinta tese: cuidado é temporal

Na fabula da criacdo do homem mostrou-se a confirmacdo pré-ontoldgica do cuidado.
Definido como ser-no-mundo, como cuidado, o homem descobre-se em sua propria
humanidade, na sua relagdo com mundo, com 0s outros e com as coisas. Por estar imerso na
condicdo de cuidado, tem diante de si uma situacdo aberta e inexoravel na qual tem de viver, e
SO um ente assim situado e preocupado vé diante de si um horizonte temporal ou um estado
temporalmente situado, isto €, a temporalidade. Assim, a luz da temporalidade, as estruturas
existenciais do Dasein sdo liberadas em seu sentido temporal possibilitando compreender que
o Dasein ¢ historico e que o cuidado precisa e conta com o “tempo”. E 1til, aqui, em digressao
esclarecedora, ir a reflexdo que Heidegger faz sobre a histdria, na Introducdo a metafisica,
que s6 é facilmente apreensivel a partir da estrutura ekstatica da temporalidade — futuro,
passado e presente (ver logo adiante). Diz Heidegger: Histéria ndo significa para nés o
passado; pois esse é justamente o0 que ndo acontece. Histéria também néo €, e muito menos, 0
simples presente, que também nunca acontece mas apenas “passa’, aparece e desaparece.
Histdria, entendida, como acontecer, é o0 agir e sofrer pelo presente, determinado pelo futuro
e que assume o pretérito vigente®.

Se 0 nexo Dasein e historia é intimo, entdo s6 h& historia onde existe homem, e o
mesmo é dizer que o homem é fundamentalmente temporal. Da temporalidade, que permite
construir a “contagem do tempo”, brota a compreensdo cotidiana e vulgar do tempo
formando, segundo Heidegger, o conceito tradicional de tempo®.

Esses esclarecimentos preliminares contidos no 8 45 de Ser e tempo evidenciam o
forte carater de transi¢do entre o que foi anteriormente investigado (Parte I, 8§ 12 a 44), na
analise preparatoria, e a busca da constituicdo originaria do Dasein. Tal busca é indicada nas
seguintes proposigoes: “O fundamento ontoldgico originario da existencialidade da pre-senca
[Dasein] ¢é a temporalidade. A totalidade das estruturas do ser da pre-senca articuladas na
cura [cuidado] s se tornara existencialmente compreensivel a partir da temporalidade®”.
Essas formulagGes sobre o fundamento das estruturas existenciais do Dasein apontam para o
tempo como o sentido do cuidado cuja temporalizagdo se da estruturas ekstaticas da

temporalidade. Esta formulagdo também vai autorizar o nexo de submissdo da espacialidade a

%2 Cf. (IM, 70).

83 Cf. (ST, I, 845, 9-14) [SZ, §45, 231-35]. A segunda secdo de Ser e tempo, iniciado com o § 45, tem o titulo
Dasein e temporalidade. Segundo Stein este § 45 é o do método e nele se prepara a questdo basica do tratado,
isto €, a relagdo entre ser e tempo. Cf. STEIN, 1988, p. 82-3. Ver abaixo, neste capitulo, a secdo Tempo e
temporalidade que apresenta os trés tipos de compreensdo do tempo.

84 Cf. (ST, I, p. 13) [SZ, 234]. Colchetes nosso.
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temporalidade, a ser visto e questionado, no 870. Percorreremos, a seguir, 0s dois seguintes
argumentos apresentados no 8§ 65: a temporalidade possibilita a constituicdo da estrutura do
cuidado e a temporalidade é ekstatica.

Anunciado que o cuidado é temporal, nossa tarefa é buscar o sentido da cura
percorrendo 0s argumentos principais que nos permite apreender a dificil passagem do
cuidado para a temporalidade. E visivel o empenho de Heidegger em apresentar um conjunto
de proposicdes em um todo coerente, refletindo o fendmeno de unidade que € o Dasein como
ser-no-mundo, como cura, e cuja totalidade é alcancada como possibilidade a partir da
questdo da temporalidade. Para isso, vamos nos debrucar sobre o revelador § 65 cujo titulo é
A temporalidade como sentido ontoldgico da cura.

Estamos em busca do sentido do cuidado. Reza a tese que ele é temporal ou, 0 que é a
mesma coisa, 0 sentido do ser do cuidado é esclarecido como temporalidade. Mas o que
significa “sentido”?® E o contexto de compreens&o de alguma coisa, é 0 ponto de vista ou a
perspectiva do projeto primordial do qual alguma coisa pode ser concebida em sua
possibilidade, pois o projetar abre possibilidades. Expor o sentido da cuidado é ver o que
possibilita a totalidade do cuidado em seu todo estrutural. Para isso, vamos explicitar a
temporalidade em seus trés momentos ekstaticos apresentados segundo a seqliéncia dos trés
caracteres ontologicos fundamentais do ser-no-mundo: existencialidade, facticidade e
decadéncia. Tais caracteres remetem, clara e simultaneamente, apesar do esforco de
Heidegger em evitar os termos, ao futuro, passado e presente®.

1. Porvir (futuro) - O Dasein é possibilidade. E poder-ser deixando vir-a-ser enquanto
possibilidades. A este deixar-se vir-a-si, ou vir-ao-encontro-de-si, Heidegger vé o fendmeno
originario do porvir o qual nada tem a ver com um agora que sendo um ainda-néo se tornara
real algum dia®’. Em outras palavras, ndo é uma sucessdo de agoras®. Porvir significa o advir
em que o Dasein vem a si, a0 seu encontro, em seu poder-ser. Por isso, 0 ser-para-morte sé é

possivel como porvir, como possibilidade ultima do vir-ao-encontro-de-si e, assim, chegar a si

% Esta pergunta é de Heidegger (Was bedeutet Sinn?). Aqui ele remete ao § 32 (compreenséo e interpretacao),
fonte de andlise que suporta os argumentos para responder a pergunta “que significa sentido”? Cf. (ST, II,
117) [SZ, 323]. As remissBes da parte 1l a parte I, o lugar da analitica preparatria do Dasein, é freqliente e
mostra que é a luz da temporalidade que a parte | é analisada.

% Ver a laboriosa anélise de Heidegger sobre os trés ekstases da temporalidade. Cf. (ST, II, 119-20) [SZ, 325-
26]. Ver também a fina e instigante andlise de Nunes sobre a temporalidade. Ele traduz para o vernaculo os
trés ekstases utilizando termos de grande forca semantica: adveniente, retroveniente e apresentante. Cf.
NUNES, 1992, p. 133-34.

®7.Cf. (ST, I, 119) [SZ, 325].

% Aqui Heidegger quer marcar a diferenca entre sua anélise ontol4gica e o conceito vulgar de tempo. Sobre isso
ver 0 § 81 intitulado A intratemporalidade e a génese do conceito vulgar de tempo, onde sdo analisados 0s
conceitos de tempo de Aristoteles e Sto Agostinho. No seguinte § 82 é analisado o conceito hegeliano de
tempo. Cf. (ST, Il, 232-46) [SZ, 420-432].
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mesmo. Dai, é a antecipacdo que torna o Dasein porvindouro em seu proprio ser, aquele que
esta vindo, vem para si mesmo ou, dizendo de outra maneira, o0 Dasein € em seu ser porvir.

2. Vigor de ter sido (passado) - Além de ser suas possibilidades (futuro), o Dasein
também esta lancado em um mundo. Por estar assim, tem de assumir o que sempre foi. Neste
estar-lancado acha-se contido o vigor de ter sido. Um pretérito-atual, um pretérito que
perdura, uma forcga instalada e que permanece até o presente (um passado-presente) e, por
perdurar, posso retoméa-la sempre. Nas palavras de Heidegger: “A pre-senca s6 pode ser o
vigor de ter sido na medida em que € e esta por-vir. O vigor de ter sido surge, de certo modo,
do porvir”.

3. Atualidade (presente) — Nos dois momentos anteriores vimos que o Dasein é
possibilidade e é lancado em um mundo. Seu terceiro momento, que Heidegger denomina
atualidade, é o deixar vir ao encontro na acdo do que € vigente no mundo circundante, naquilo
que ele capta no ato presente.

A essas trés constituicdes — denominadas de porvir, vigor de ter sido e atualidade —
Heidegger chama de ekstases da temporalidade®. A temporalidade funde essas constituicdes
com os trés momentos estruturais do cuidado. Diz Nunes: Voltemos, pois, aos éxtases — 0
“futuro” (advir), o “passado” (retrovir) e o “presente” (apresentar), em que se fundam,
respectivamente, os membros da estrutura do cuidado, a existencialidade, a facticidade e a
queda. Assim como esses componentes do cuidado, os éxtases ndo estdo justapostos nem
ocorrem em funcdo de algo diferente que os determinem. Cada um deles é um modo da
temporalidade, e ndo podemos descrevé-los sendo no seu enlace reciproco™. A
temporalizacéo é, entdo, uma simultaneidade néo significando uma sucesséo de ekstases, onde
elas se antecedem, eis, aqui, a unidade estrutural do cuidado.

O cuidado, portanto, tem seu sentido na temporalidade que permite compreender o
Dasein como unidade de seus momentos constitutivos - existencialidade, facticidade e
decadéncia - revelando, em correspondéncia, os trés momentos fundamentais do tempo:
porvir, vigor de ter sido e atualidade (futuro, passado e presente). Vale ressaltar que essas
triplices estruturas do cuidado e da temporalidade ndo sdo apenas correlacionadas, mas sdo

também co-determinantes, ou seja, elas se determinam reciprocamente. Na fabula da criagdo

89 Cf. (ST, 11, 117-26). Nessas paginas esta contido o § 65 (intitulado A temporalidade como sentido ontolégico
da cura) que apresenta a seguinte tese: a cura é temporal.

" Cf. NUNES, 1992, p. 138.

L Cf. (ST, I, §68, 149) [SZ, §68, 350]: a temporalidade se temporaliza totalmente em cada ekstase, ou seja, a
totalidade do todo estrutural de existéncia, facticidade e de-cadéncia se funda na unidade ekstatica de cada
temporalizacdo plena da temporalidade. Esta é a unidade estrutural da cura. [...] temporalizacdo nédo
significa ‘sucessdo’ de ekstases.
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do homem ¢ a condi¢do de temporalidade que decide sua totalidade, de corpo e espirito. A
temporalidade revela-se como o sentido do cuidado propriamente dito.

Todavia, mesmo considerando a unidade ekstatica da temporalidade originaria, o
porvir apresenta um carater orientador, de primazia. Assim, por transfigurar o vigor de ter
sido (passado) a luz do porvir (futuro) dando-lhe nova significacdo (presente), o homem
transfigura a heranca e aponta para o porvir que lhe convém, podendo escolher seus heréis’.
E o porvir que estabelece a distingdo entre homem herdeiro e animal hereditario’. Esta
escolha permite afirmar que o homem é futuro. Na temporalidade os modos de
temporalizagdo sdo diversos e se determinam desde as diferentes ekstases, mas a
temporalidade originaria, distinta da temporalizacdo modificada — o “tempo” acessivel a
compreensdo vulgar entendido como pura seqléncia de agoras — se temporaliza a partir do
porvir de modo que s6 no vigor de ter sido (passado) a luz do porvir (futuro), é que ela
desperta a atualidade (presente)’*. Dai, conclui Heidegger, com base na temporalidade da cura
que aponta para 0 homem como porvir: o porvir é o fendmeno primordial da temporalidade
originaria e prépria.

A quinta tese fez referéncia a dois conceitos que precisam ser esclarecidos, a saber,

tempo e temporalidade. Este é 0 assunto da préxima secao.

2 Cf. (ST, 11, 191) [SZ, 385]. A expressio “escolher seus herois” ¢ extraida do de Heidegger contida no § 74
intitulado “A constitui¢do fundamental da historicidade”.

73 Esta imagem foi retirada de BEAUFRET, 1976, p. 29.

™ Para uma exposicdo mais detalhada e didatica sobre o tempo e a temporalidade ver a parte 1l do The basic
problems of phenomenology, texto aprimorado e contemporaneo de Ser e tempo, referente ao curso proferido
por Heidegger na Universidade de Marburg, no verdo de 1927. (BP, 8819, 20 e 21).
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3 TEMPO E TEMPORALIDADE"

O objetivo da presente secdo é esclarecer a distingdo entre os conceitos de tempo e de
temporalidade situados no ambito da analitica existencial e que servirdo de apoio para a
discussdo da espacialidade e do espaco. A analise do espaco e da espacialidade empreendida
por Heidegger ndo faz referéncia direta a temporalidade, contudo ela é pressuposta quando se
atribui espacialidade ao Dasein: Dasein é ser-no-mundo, que ¢ cuidado, que é temporal. E este
laco ontoldgico que estabelece a espacialidade um modo de temporalizagdo e que autorizara a
tese da espacialidade. A segunda metade de Ser e tempo faz uma interpretacdo do tempo e da
temporalidade, bastante intrincada e complexa - colocando sob seu crivo todas as estruturas
do Dasein — se comparada com aquelas consideragdes sobre a espacialidade®. Para discutir
tanto o problema do tempo como o do espaco, Heidegger lanca mdo dos diferentes modos
fundamentais de ser do’’, a saber: 1) o ser dos entes simplesmente dados; 2) o ser dos entes
intramundanos; e, 3) o ser do compreender-se em direcdo a existéncia.

Heidegger distingue, assim, com base nesse esquema, trés tipos de compreensdo do
tempo’®: 1) o conceito vulgar de tempo entendido como ser simplesmente dado; 2) o tempo do
mundo, entendido como tempo do manual; e, 3) o tempo originario ou temporalidade

originaria do Dasein.

" Heidegger alerta para a distingéo entre temporalidade e temporariedade (segundo traducdo de Cavalcante). A
temporalidade € a condicdo de possibilidade da constituicdo e compreensdo do Dasein, vale dizer, Zeitlichkeit
como temporalidade do Dasein. Por outro lado, a temporariedade revela-se como condi¢do de possibilidade de
toda compreensdo do ser, isto é, Temporalitdt como temporareidade do ser. Cf (BP, 228; 274); ver também
(ST, 1, 45-47) e PELIZZOLI, 2000, p. 174.

76 A analise do espaco e da espacialidade esta nos §§22, 23 e 24. A analise do tempo e da temporalidade cobre 0s
8864 a 83.

" Cf. (ST, 1, 133) [SZ, 88]: Sobre os diferentes modos fundamentais de ser, diz Heidegger: 1) o ser dos entes

intramundanos, que primeiro vem ao encontro (manualidade); 2) o ser dos entes (ser simplesmente dado) que

se acham e se podem determinar num percurso autbnomo de descoberta através dos entes que primeiro vém

ao encontro; 3) o ser da condicdo dntica de possibilidade da descoberta de entes intramundanos em geral, a

mundanidade do mundo. Este Gltimo é uma determinacao existencial do ser —no-mundo, ou seja, da pre-senca

[Dasein]. Os outros dois conceitos de ser sdo categorias e abrangem entes que ndo possuem o modo de ser

da pre-senga [Dasein].

Cf. (ST, I, 214-215) (ST, 404-405]: [...] pertence a propria temporalidade uma espécie de tempo do mundo

[..] / A pre-senca [Dasein] cotidiana, que toma tempo, de inicio encontra preliminarmente o tempo no

manual e no ser simplesmente dado que vém ao encontro dentro do mundo [...] / [...] O tempo assim

“experimentado ” no horizonte da compreensdo ontologica imediata, ou seja, como algo, de alguma maneira,

simplesmente dado. / [...] a fim de se esclarecer, indiretamente, e de se concluir, provisoriamente, a

interpretacdo ontoldgico-existencial da temporalidade da pre-senga [Dasein], do tempo do mundo e da

origem do conceito vulgar de tempo.

78
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3.1 O conceito vulgar de tempo

O Dasein, antes de qualquer estudo sistematico sobre o tempo, ja conta e se orienta
pelo tempo. Este “contar” e se “orientar” com o seu tempo ¢ decisivo ¢ antecede a todo e
qualquer uso de instrumentos de mensuracdo temporal. De fato, esse contar antecede e
possibilita a utilizacdo de relogios. A partir dessa constatacdo, Heidegger faz a seguinte
pergunta: como esse tempo se comporta frente & temporalidade do Dasein?’®. O interesse é
esclarecer que o tempo, advindo do senso comum, pertence e emerge da temporalidade, ou
seja, ja pressupde a temporalidade do Dasein.

Para o estudo do tempo e da temporalidade Heidegger parte da definicdo de
Aristoteles sobre o tempo, que diz: O tempo € isso, a saber, 0 que é contado no movimento
gue se da ao encontro no horizonte do anterior e do posterior. Tal caracterizacdo, explica o
filésofo alemdo, toma o tempo primariamente como uma sequéncia de agoras e deve ser
notado que esses agoras ndo sao partes que, ajuntadas, fazem um todo. A compreensdo vulgar
do tempo, similarmente a de Aristoteles, toma os agora como simplesmente dado que,
igualmente, vém e passam®. O tempo ¢ entendido como apenas um “fluxo” dos agoras,
interditando o sentido das referéncias expressas quantitativamente em termos quotidiano

2 <6

como “um pulo”, “uma boa caminhada” “na subida do sol” (datagdo e significancia). O
tempo, assim identificado como fila, um ap6s outro, encobre a estrutura da significancia e da
datacdo. Mas, alerta Heidegger, isso ndo € acidental. O tempo é contado na medicdo temporal
das ocupacOes e 0 agora € compreendido como algo, como coisas simplesmente dadas. Os
agora passam constituindo o passado, os agora que advirdo delimitam o futuro. Dessa forma,
esta linearidade da interpretacdo vulgar do tempo, o tempo-agora, ndo possui o0 horizonte
ekstatico que permite emergir as estruturas significativas de dataco®. Com o tempo-agora,
cada agora é idéntico ao agora que advém continuamente mostrando-se como algo
simplesmente dado e indissoltvel.

A interpretacdo vulgar do tempo formula, tendo em vista a sequéncia ininterrupta de
agoras, sua tese principal: o tempo é infinito®. A linearidade e o encobrimento do tempo do
mundo e, consequlientemente da temporalidade, revela-se nesta interpretacdo em que o tempo €
o sem fim para ambos os lados. Constatado que a tese temporal € apenas possivel, orientando-

se por uma sequéncia de agoras, simplesmente dada em si mesma e solta no ar, na qual todo o

® Cf. (ST, I, 213-214) [SZ, 404].
80 Cf. (ST, I, 234) [SZ, 422].
8L.Cf. (ST, I, 235) [SZ, 423].
82 Cf. (ST, I, 236) [SZ, 424].
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fendmeno do agora se encobriu (datacdo, mundanidade, dimensdo de lapso), Heidegger
conclui que o nivelamento do tempo do mundo e o encobrimento da temporalidade se funda
no ser do Dasein, no cuidado. Lancado e decadente, o Dasein encontra perdido nas ocupacdes
e, na fuga da prépria existéncia, reside a fuga da morte, ou seja, o desviar o olhar do fim do
ser-no-mundo®. Esse desviar o olhar, ekstaticamente, é porvir.

A temporalidade ekstatica e horizontal se temporaliza, com primazia, na compreensdo
ontoldgico-existencial, a partir do porvir. De maneira distinta, a compreensao vulgar do tempo
toma, como fendmeno fundamental do tempo, o agora, chamado de “presente”. Assim, a
linearidade da estrutura do agora, entendida como presente, difere da interpretacéo
ontoldgico-conceitual cuja temporalidade do Dasein temporaliza-se primordialmente como

antecipagdo, como porvir.

3.2 O conceito de tempo do mundo

Heidegger denomina tempo do mundo, o tempo que nos diz respeito quando nés o
mensuramos. A mensuracao surge da necessidade de se guiar a partir de dados do mundo. Dai
a contagem do tempo, préprio da astronomia ou calendério. Dai a invencdo do reldgio
mecanico, arremedo do “relégio natural”, que ¢ inventado para precisar a nossa mensuragao,
ou melhor, a nossa calculabilidade sobre o tempo. O reldgio que usamos objetiva determinar
guanto tempo — tempo calculado na contagem — dispomos para realizar algo, revelando um
comportamento que se relaciona com o tempo, no modo de leva-lo em conta®. De maneira
distinta do conceito vulgar de tempo, o conceito de tempo do mundo interpreta o0 tempo como
“tempo para fazer algo”, “tempo apropriado para [...]”, “tempo inapropriado para [...]”,
“perder tempo”. Para Heidegger, a compreensdo comum do tempo tem o carater do mundo,
no sentido rigoroso do conceito existencial de mundo. Tempo do mundo nédo se refere a um
ente que esta dentro do mundo. Mundo se refere a uma estrutura de significado que pertence a
constituicdo existencial do Dasein.

Apds apontar o contexto em que surge o conceito de tempo do mundo, Heidegger
descreve sua estrutura. O tempo do mundo apresenta 0s seguintes momentos estruturais:
significancia (Beleutsamkeit); datacdo (Datierbarkeit); lapso de tempo (Gespanntheit); e
public-idade (Offentlichkeit). Esta estrutura do tempo do mundo, segundo Heidegger, seria

melhor explicitada se acompanharmos a interpretacdo do tempo como sequiéncia de agoras,

83 Cf. (ST, I, 237) [SZ, 424].
84 Cf. (ST, I, 214) [SZ, 404].
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dada por Aristoteles. Com isso, o filésofo alemdo quer marcar sua relacdo com a tradicdo
grega de pensar o tempo que, segundo ele, determinou, de maneira essencial, toda concepcéo
posterior do tempo, inclusive a de Bergson. [...] a orientacdo ontoldgica fundamental de Kant
é grega [..]%.

Significancia diz respeito a totalidade de relagdes que tem carater de intengdo como “a
fim de”, “para”, “com o proposito de”, e que constitui 0 mundo como rede de significados®.
Um outro momento da estrutura do tempo do mundo é a datacdo. As trés dimensfes do
tempo, 0 agora e 0 que vem antes e depois, sdo referidas em relacdo a algum evento. Esta €
uma estrutura remissiva do “agora”, do “outrora” e do “entdo”. Quando nos referimos ao
“agora”, ndo nos referimos a algo como um objeto, mas ¢ relativo a quando algo acontece:
Mesmo sem as datas do calendario 0 “agora”, o “entdo” e o “outrora” ja estdo datados, de
modo mais ou menos determinado®’.

Um terceiro momento estrutural, além do “tempo para...” da significancia ¢ do “tempo
quando” da datacdo, é o do lapso de tempo®. Refere-se & expansdo do agora até ent#o, isto &,

~ 0

a expansdo do tempo quando dizemos “de agora até entdo”. H4 um sentido de transitoriedade
do tempo que se expande e se alarga como, “agora, durante a palestra”, ou “agora, durante o
recesso”™. Um quarto e Gltimo momento estrutural do tempo do mundo é a public-idade.
Mesmo considerando que cada um de nds tenha seu proprio agora, existe um entendimento
comum de que “agora” ¢ inteligivel para cada um. O agora ¢é acessivel a cada um e, portanto,
ndo pertence a ninguém. E devido a esse caréter publico que se atribui ao tempo do mundo
uma objetividade, pois ndo pertencendo a ninguém ¢é, contudo, disponivel para cada um:
“agora, quando o professor estad falando”, “agora, pela manha”.

Foram acima indicados os momentos estruturais que, de acordo com Heidegger,
Aristoteles tinha em vista quando definiu o tempo como o que é contado no movimento que se
da ao encontro no horizonte do anterior e do posterior. O tempo que tomamos para nos e que
expressamos no agora, entdo e outrora, apresenta 0S momentos estruturais de significancia,
datacdo, lapso de tempo e public-idade. O tempo, segundo Os problemas béasicos da
fenomenologia, com o qual nos calculamos, no sentido amplo de calculagdo, é datado,
expandido, publico e possui o carater da significancia, pertencente ao mundo. Mas, pergunta

ele, como esses momentos estruturais pertencem ao tempo e se fazem possivel? Essa resposta

8 Cf. (ST, I, 55) [SZ, 26].

8 Cf. (BP, 262)

87.Cf. (ST, I, 217) [SZ, 407].

88 Cf. (ST, I, 236) [SZ, 423].

8 Cf. (BP, 264): exemplos de Heidegger.
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vem com a interpretagdo ontolégico-existencial da temporalidade, tempo originario que se
coloca como condigéo de possibilidade para emergir o tempo do mundo.

3.3 O conceito de temporalidade originaria do Dasein ou a interpretacdo ontoldgico-

existencial da temporalidade

Ao possibilitar a unidade de existéncia, facticidade, e decadéncia, a temporalidade
constitui, originalmente, a totalidade de estrutura do cuidado. Os momentos estruturais do
cuidado ndo sdo pedagos que ajuntam. De maneira similar, a temporalidade ndo pode se
“comportar” com o tempo ajuntando o futuro, o passado e o presente, pois ela ndo ¢ um ente.
Ela, afirma Heidegger, temporaliza nos modos possiveis de si mesma. Sdo estes que
possibilitam a pluralidade dos modos de ser da presenca®. A temporalidade ndo é a esséncia
do tempo do mundo, é a unidade do cuidado. E esta unidade estrutural que impossibilita tratar
simplesmente e isoladamente o futuro, o passado e o0 presente, visto que a temporalidade do
Dasein é criadora na medida em que afeta sua propria possibilidade de ser como ser-no-
mundo.

O importante a marcar é a unidade origindria desses momentos que Heidegger
denomina temporalidade®. A temporalidade se temporaliza nos momentos dessa unidade no
que se advém (futuro), no que se retém (passado) e no que é apresentante (presente). Esses
caracteres do adveniente, do retroveniente e do apresentante revelam a constituicdo basica da
temporalidade que se apresenta como um fora de si mesmo denominado de carater ekstatico,
tendo no futuro, passado e presente os trés ekstases da temporalidade que se pertencem
intrinsecamente como co-originariedade®.

E com esse carater ekstatico que o Dasein, existéncia, é interpretado e, visto
ontologicamente como unidade originaria do ser fora de si que se advém, se retém e que se
presentifica. A temporalidade, em seu carater ekstatico, &, entdo, a condicdo da constituicdo
do ser do Dasein. Como unidade ekstatica do futuro, passado e presente, a temporalidade tem
um horizonte determinado pelas ekstases sendo, portanto, ekstaticamente horizontal.

“Horizontal” significa caracterizado por um horizonte dado pelo ekstases e a temporalidade

% Cf. (ST, I, 123) [SZ, 328]: retomamos e ampliamos, nessa secdo, 0s comentarios sobre os trés caracteres
ontolégicos fundamentais de ser-no-mundo (existencialidade, facticidade e decadéncia — correspondentes as
trés dimensdes do tempo, futuro, presente e passado), contidos na exposicdo da quinta tese central de Ser e
tempo: cuidado é temporal.

%L Cf. (BP, 266).

% Cf. (BP, 267).
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ekstatica-horizontal fez possivel ndo s6 a constituicdo do ser do Dasein, mas também aquilo
que designa-se como a irreversivel sequéncia de agoras *.

A exposicdo dos conceitos de tempo e temporalidade — discutidos por Heidegger no
sexto capitulo de Ser e tempo, e apresentados brevemente acima — apontam para algumas
conclusdes provisorias que vamos expor a segulir.

Na concepcédo ontoldgico-existencial, a temporalidade do Dasein é interpretada como
tempo originario, isto €, 0 mais elementar e essencial. A temporalidade €, ontologicamente,
anterior ao tempo. E ela que possibilita ao proprio Dasein se orientar e contar com o tempo,
construir e utilizar os instrumentos para medir o tempo.

A temporalidade é anterior a espacialidade. A temporalidade do ser-no-mundo
possibilita, de forma originaria, o Dasein espacial e, também, que o Dasein esteja aberto (em
estado de alerta) ao fendmeno do espaco. Dai que o tempo do mundo, na sua possibilidade de
datacdo, aberto pela temporalidade da presenca, estd sempre referenciado a um lugar do
Dasein. O tempo ndo se cola ao espaco, pelo contrario, 0 espaco sé vem ao encontro com base
na temporalidade das ocupac6es do tempo. As relacdes espaciais mensuraveis, permitida pela
datacdo, ndo transformam em espaco o tempo, vale dizer, ndo é espacializacdo do tempo. A
medicdo do tempo ao olhar simplesmente a medida, esquece 0 que se mede reduzindo o
contexto da significancia e da datacdo, s6 a segmentos e nimeros.

A temporalidade é ekstatica e se apresenta como um fora de si, consistindo, em sua
prépria expansdo, nos trés ekstases, futuro, presente e passado. Ndo € linear, mas tri-
dimensional. Nessa dindmica, o Dasein se temporaliza, primordialmente, como antecipacéo
de si mesmo. A temporalizagdo ndo € a passagem do tempo ou mesmo a sucessdo de
acontecimentos. Nem tampouco, temporalizar significa um encadeamento sucessivo de
ekstases, pois o futuro ndo estd depois de um passado, que € anterior ao presente. Ao
contrario, por ser um fenémeno unificador, a temporalidade se auto temporaliza como algo
futuro que se refaz no presente no processo de ter sido. Nesta interpretacédo, a temporalidade
(ekstatica e horizontal) se temporaliza a partir do porvir (futuro), rompendo com a tradicéo
que interpretou o fendmeno do tempo no agora chamado de “presente”.

O tempo nem ¢ “objetivo” (ser simplesmente dado), nem, tampouco, “subjetivo” (ser
simplesmente dado e sua ocorréncia em um sujeito). O “tempo” nem ¢é, nem esta

€C L9 ¢
(&

simplesmente dado no “sujeito”, nem “dentro”ou “fora”. O tempo anterior” a toda

subjetividade e objetividade pois ¢ a possibilidade desse “anterior”. Esta conclusdo sera

% Cf. (BP, 268).
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utilizada na andlise do espa¢o como uma critica & formulacdo subjetiva (Kant) e objetiva
(Descartes) do espaco. E ela que vai autorizar Heidegger a formular a seguinte proposicéo no
824: O espago nem esté no sujeito nem o mundo esta no espago. Ao contrario, 0 espaco esta
no mundo na medida em que o ser-no-mundo constitutivo da pre-senca [Dasein] ja descobriu
sempre um espaco. Com essa proposicdo, tendo como base a anélise da temporalidade,
Heidegger pretende dar uma nova orientacdo ao problema do espaco, tratando-o sob o crivo
ontoldgico-existencial.

Por fim, vamos ressaltar um aspecto da concepcdo ontoldgico-conceitual que nos
ajudara a melhor entender a posicdo de Heidegger em relacdo a espacialidade. Vale notar o
uso do esquema dos conceitos dos modos de ser® que, em relagdo & temporalidade, distinguiu
trés conceitos de tempo®®: o vulgar, o tempo do mundo e o da temporalidade do Dasein. Em
relacdo a espacialidade também foram identificados trés conceitos. Além disso, 0s
pressupostos da concepgdo permanecem 0S mesmos: a Nogdo de espago, assim como a de
tempo, é existencial, vale dizer, é s e apenas através da temporalidade e da espacialidade que
podemos entender o tempo e 0 espaco.

Esta concepcdo, como indicamos na secdo anterior, que desloca a percepcao do tempo
e do espaco para estruturas de apreensdo, rompe com 0s esquemas tradicionais de
interpretagdo do tempo e espaco como “objetivo”, entendido o ser simplesmente dado em si
dos entes que vém ao encontro dentro do mundo. Ou entdo como subjetivo. Nem um nem
outro®™. Um outro ponto em comum a notar e que diz respeito ao préprio método de
Heidegger, ¢ relativo a critica da tradigdo como tarefa de “destrui¢ao” que ndo se propde a
sepultar o passado em um nada negativo, tendo uma intencéo positiva®’. Com essa atitude,
ele retoma as reflexdes de Aristoteles sobre o tempo, que considera referencial tendo em vista
que influenciou toda uma tradicdo filosofica, e as reelabora como parte dos argumentos
positivos da sua concepcao de temporalidade. No que respeita ao espaco, Heidegger se volta

para Descartes dedicando, assim como fez com Aristoteles, analises interpretativas.

% \er acima nota 79 que expde o esquema de Heidegger Cf. (ST, I, 133) [SZ, 88].
% A explanacdo dos conceitos é feita no capitulo 11, quarta sec#o.

% Cf. (ST, I, 231) [SZ, 419].

% (ST, 1, 51) [SZ, 23].
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4 MUNDANIDADE E ESPACIALIDADE

O estudo da espacialidade e do espaco em Ser e tempo ocorre na hermenéutica da
mundanidade do mundo®. Discutir a possivel insubmissio da espacialidade & temporalidade
significa estudar o ser — no — mundo, constituicdo fundamental do Dasein e ponto de partida
da analitica existencial, focando o seu momento estrutural mundo®. A interpretacdo de
Heidegger segue um movimento similar aquele feito no estudo do tempo e da temporalidade.
Assim, para a compreensdo do espago é necessario, antes, a explicitacdo da espacialidade que,
ontologicamente, precede o espaco. Na interpretacdo do tempo e da temporalidade'®,
Heidegger inicia com uma anélise da definicdo de Aristételes sobre o tempo mostrando que
ela influenciou a tradicdo filosofica até Bergson. Parte dela para apresentar a sua concepcao
ontoldgico-existencial. Na interpretacdo do espaco e da espacialidade, Heidegger,
similarmente, faz uma critica a ontologia do mundo em Descartes como ponto de partida para
a apresentacdo da concepcao ontoldgico-existencial do espago e da espacialidade. Os modos
fundamentais de ser também influenciam as trés caracterizacdes feitas por Heidegger: o
espaco cosmico; a regido; e a espacialidade do Dasein.

Nossa tarefa é, pois, discutir as seguintes etapas: 1) a mundanidade do mundo; 2) o
mundo circundante e a manualidade; 3) a ontologia cartesiana do mundo; 4) a espacialidade e

0 espaco.
4.1 A mundanidade do mundo

A terceira tese - denominada de tese ontoldgica — ja afirmou que o Dasein tem a
estrutura do ser-no-mundo e, além disso, também revela uma estrutura de unidade homem e
mundo onde se da o acontecer do existir humano. Neste fendbmeno de unidade homem e

mundo, 0 que seria descrever o "mundo” como fendmeno?*™ Eis o ponto de partida para

% Cf. (ST, I, 103-163) [SZ, 52-113]. A anélise sobre 0 mundo e o espaco estd contida no terceiro capitulo,
intitulado A mundanidade do mundo que tem a seguinte distribuicdo: 1) os 88 14 a 18 apresentam a idéia de
mundanidade em geral; os 88 19 a 21 contrapGem a analise da mundanidade a interpretagdo do mundo de
Descartes; 3) os 88 22 a 24 discutem o mundo circundante e a espacialidade.

% Cf. (ST, 1, 90-91) [SZ, 52-53]. Ver acima no capitulo | a terceira tese — O Dasein é ser-no-mundo - também
denominada de tese ontoldgica, os trés momentos estruturais da totalidade do fenédmeno ser-no-mundo:
“mundo” “quem?” e “ser-em”.

100 \/er secdo 3 da presente dissertacéo, intitulada Tempo e Temporalidade.

0L Cf, (ST, I, 103) [SZ, 52]: O que poderia significar descrever o “mundo” como fenémeno? Seria deixar e
fazer ver o que se mostra no “ente” dentro do mundo. [...] em elencar tudo o que se da no mundo: casas,
arvores, homens, montes, estrelas. [...] A descric&o fica presa aos entes. E 6ntica. O que, porém, se procura é
0 ser. [...] Descrever o “mundo” fenomenologicamente significa: mostrar e fixar numa categoria conceitual o
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Heidegger chegar & nogdo ontolégica de mundanidade '°2. Poderiamos, diz ele, buscar o
"ente”, no sentido de elencar e contar o que neles e com eles ocorre, tudo o que se d& no
mundo: casas, arvores, homens, estrelas. Esta descri¢do, presa aos entes é ontica e 0 que nos
interessa, ou Seja, 0 que procuramos € o ser. Mas, ndo procuramos o ser dos entes que se ddo
dentro do mundo, isto é, as coisas naturais e as coisas dotadas de valor pois elas ndo mostram
propriamente 0 mundo em que vivemos, apenas revelam entes no mundo. Esses entes séo
denominados de "seres intramundanos™: Nem um retrato ontico dos entes intramundanos nem
a interpretacdo ontoldgica do ser destes entes alcancariam, como tais, o fenémeno do
"mundo™.*®® Por conseguinte, 0 "mundo” ndo é determinacdo deses entes; nem td0 pouco
apenas um caracter do Dasein pois cada um teria 0 seu "mundo” e, com isso, "mundo" seria
algo subjetivo, distante do "mundo” comum em que nds vivemos. Assim, apresenta Heidegger
nem esse nem aquele "mundo”, mas a mundanidade do mundo em geral. Explica ele,
"Mundanidade" é um conceito ontoldgico e significa a estrutura de um momento constitutivo
do ser-no-mundo. Assim, a mundanidade ja € em si mesma um existencial. Quando
investigamos ontologicamente o "mundo”, ndo abandonamos, de forma alguma, o campo
teméatico da analitica da pre-senca [Dasein] [...] "Mundo” é um caracter da prépria pre-

senca [Dasein]"**.

Considerando que as categorias sd@o denominadas de estruturas
ontoldgicas do ser simplesmente dado e o0s existenciais sdo as que pertencem ao Dasein, a
palavra "mundo”, palavra polissémica, pode ser utilizada nas seguintes acepc¢des, a saber: 1)
conceito ontico-categorial, indicando a totalidades dos entes simplesmente dados no mundo,
na sua totalidade ou em partes; 2) termo ontologico-categorial, indicativo do ser dos entes do
item anterior; nessa acep¢do, “mundo” pode também indicar a regido de objetos possiveis
como “mundo” da matematica; 3) sentido Ontico-existencial, significando o contexto "em
que" o Dasein ocorre como Dasein; mundo tem acepc¢do pré-ontologico significando ou o

mundo “publico” ou o mundo circundante mais proximo (doméstico) e proprio; 4) conceito

ser dos entes que simplesmente se ddo dentro do mundo. Os entes dentro do mundo sdo as coisas, as coisas as
coisas naturais e as “coisas dotadas de valor” (aspas de Heidegger). Observa-se a énfase de Heidegger em
deixar claro que a natureza da sua investigacao visa o conhecimento ontoldgico e ndo o conhecimento dntico.
O que estd em jogo aqui € a questdo da diferenca ontoldgica, colocada desde a primeira tese central de Ser e
tempo. Sobre conhecimento ontico e ontoldgico ver a instigante, porém questionada, analise de Heidegger
sobre a Critica da razéo pura de Kant no livro Kant y el problema de la metafisica, em especial a introducao e
a primeira parte. Cf. (KM, 11-26). Também sobre conhecimento transcendental e conhecimento ontoldgico
ver os comentérios de Collomer. Cf. COLLOMER, 1990. p. 543-44.

102 Cf. (ST, 1, § 14) [SZ, § 14]. Seguiremos 0 movimento da argumentacéo de Heidegger na apresentacio dos
conceitos. Nesta exposi¢do do problema da mundanidade, Heidegger indica a importancia de percorrer uma
via de acesso que seja pertinente a compreensao / apreensdo do conceito.

103 Cf. (ST, 1. § 14, 104) [SZ, § 14, 64].

104 Cf. (ST, I, § 14, 105) [SZ, § 14, 65]. As informagdes e consideragdes a seguir pertencem ao § 14: “A idéia de
mundanidade do mundo em geral”.
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ontoldgico-existencial, o apriori da mundanidade em geral, pelo qual qualquer mundo é
mundo.

Heidegger utiliza o termo mundo para o sentido do item 3. Quando o sentido for o do
item 2, utiliza a palavra entre aspas “mundo”. Como adjetivos derivados, ele adota dois
termos, mundano e intramundano. O primeiro diz respeito a0 modo de ser exclusivo do
Dasein, e nunca do ente simplesmente dado no mundo. O segundo refere-se ao ente
simplesmente dado no mundo ou pertencente ao mundo.

A ontologia tradicional interpretou 0 mundo a partir de um ente intramundano, a
natureza, o que ndo permite tornar compreensivel a mundanidade. O ser-no-mundo e, assim, o
mundo revelam-se como tema da analitica no dmbito da cotidianidade mediana enquanto
modo de ser mais proximo do Dasein médio e para se interpelar o mundo, deve-se investigar o
ser-no-mundo cotidiano, 0 mundo mais proximo do Dasein cotidiano, denominado mundo
circundante (Umwelt), existencial do ser-no-mundo mediano. Temos aqui uma outra
aproximacdo ao nosso tema do espaco: Passando por uma interpretacédo ontoldgica dos entes
gue vem ao encontro dentro do "mundo circundante™ é que poderemos buscar a
mundanidade do mundo circundante. A expressdo mundo circundante aponta no
"circundante” para uma espacialidade. O “circundar”, constitutivo do mundo circundante,
ndo possui, de maneira alguma, um sentido primordialmente "espacial”. O caracter espacial
que pertence indiscutivelmente ao mundo circundante ha de ser esclarecido, ao contrario, a
partir da estrutura da mundanidade. E daqui que se podera ver o fenémeno da espacialidade
da presenca, apenas esbocado no §12.1%

Em resumo provisorio, podemos dizer que a formulacdo de toda uma rede conceptual
— ser-no-mundo, “mundo”, mundanidade, mundo circundante, manualidade — tem o propdsito
de estabelecer uma base ontoldgico existencial (proposi¢do ontologico-existencial) que se

contraponha & ontologia tradicional (tese do realismo e tese idealista)'®

. Além isso, pretende
Heidegger mostrar a mundanidade como o conceito ontoldgico existencial a priori do ser-no-
mundo que "doa" espacialidade ao mundo circundante. Precede ao espaco, nessa formulacéao
heideggeriana, a espacialidade que perspassa ao mundo circundante mas tem base e
fundamento na mundanidade do ser-no-mundo que, por sua vez, jA& vimos como uma

determinacéo existencial do Dasein.

105 Cf. (ST, 1, 107) [SZ, 66].

196 Nos §§ 19, 20 e 21 Heidegger discute a ontologia de Descartes interpretando o ser do “mundo” como res
extensa, partindo da espacialidade. Mas, é no § 43 que Heidegger coloca claramente o confronto das teses da
ontologia tradicional (tese do realismo e tese idealista) com a ontologia fundamental. Cf. (ST, I, 273-4) [SZ,
207-8).
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Nesse ambito existencial, revela-se 0 "mundo™ ndo como um ente intramundano, nem
tdo pouco a reunido desses entes. Evidencia-se, também, que o mundo circundante, a partir da
mundanidade, tem um caracter espacial. Equivale, entdo, dizer que a partir da estrutura da
mundanidade (esbocado em seus momentos estruturais) pode-se perceber o fendmeno da

espacialidade do Dasein.
4.2 Mundo circundante e manualidade

O mundo circundante foi visto acima como o mais préximo do mundo quotidiano do
ser-no-mundo cuja estrutura constitui o modo de ser do Dasein. O ser-no-mundo, guiado pelo
carater do Dasein, tem um modo peculiar de comportar-se, um modo de lidar no mundo e com

o ente intramundano®’

. Esse “lidar com”, esse comportar-se com aquilo que percebemos
como coisas™®, Heidegger denomina de ocupagéo.

Nossa relagdo com as coisas, ou como diz Heidegger, com o0s entes que se mostram na
ocupa¢do do mundo circundante, ndo ¢ objeto de conhecimento tedrico do “mundo”, e sim de
objeto que é utilizado ou produzido. Esta abordagem é, segundo Safranski, pragmatica'®®. De
fato, Heidegger retoma dos gregos uma nogao adequada para falar sobre as coisas (zpdyuazra)
com que se lida (zpacdic) na ocupacgdo. A esse ente que tem o carater pragmatico dos zpayuazo

1100 homem, no modo de

e que vem ao encontro na ocupacao, denomina ele de instrumento
lidar no mundo, encontra coisas Uteis e esta no mundo ocupado com seus utensilios,
instrumentos de escrever, de medir, de costurar, carros, ferramentas. Ao modo de ser do
instrumento, aquilo que faz de um instrumento um instrumento, denomina-se
instrumentalidade.

A instrumentalidade faz o instrumento. Mas o que ele é? A rigor, o instrumento nunca
¢, mas ele se d4 como instrumento num todo instrumental. Ele € “algo para...”. O lapis € para
escrever. A janela ¢ para iluminar. O quarto € para descansar. Na estrutura “ser para” esta
contida a referéncia de algo para algo. Os multiplos modos dessa “ser para” como utilidade,
contribuicéo, aplicabilidade, manuseio constitui uma totalidade instrumental, perfazendo uma

cadeia de pertinéncia instrumental para outros instrumentos: lapis, papel, mesa, movel, janela,

07 Cf. (ST, 1, 108) [SZ, 66-67].

108 Cf. (ST, I, 109) [SZ, 67].

199 cf. SAFRANSKI, 2000, p. 196: A abordagem de Heidegger é pragmatica, pois o agir, que é o que significa
lidar com, vale como dispositivo fundamentador do Dasein. Pragmética também é a ligacdo de agir e
reconhecer. Na terminologia heideggeriana: o lidar-com priméario tem a sua circunvisdo (Umsicht) que
sempre faz parte dele.

M0.cf, (ST, 1, 109) [SZ, 68].
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porta, quarto. Tais “coisas” ndo sdo apreendidas por si ¢ s6 entdo preenchem um quarto. O
que é primeiro apreendido € o quarto, ndo como espago geométrico, mas como instrumento de
habitacdo. Ele se mostra como um todo de sentido e sé entdo se identificam os componentes,
os instrumentos per si. Antes deles, a totalidade instrumental é j& descoberta®*".

O lidar com o instrumento se revela no préprio manuseio. E no martelar que se revela
0 manuseio do martelo. A esse modo de ser do instrumento que se revela por si mesmo,
Heidegger denomina de manualidade. E no martelar do martelo que se aprende a martelar,
vale dizer, o acesso a manualidade nédo se da a partir de uma visualizagdo teorica, pois essa
carece de uma compreensao de manualidade. O martelar — modo de lidar no manuseio — ndo é
cego, pois tem seu modo préprio de ver que dirige 0 manuseio e lhe confere uma seguranca
especifica. O lidar se subordina as referéncias do ““ser para”, ou melhor, o olhar ¢ guiado por
uma visdo de conjunto subordinada ao “ser para”. A essa visdo de conjunto subordinada,
chama Heidegger de circunvisdo. O lidar no mundo cotidiano ndo é cego ou desorientado,
mas € guiado por uma visdo de conjunto que envolve o instrumento, o usuério, 0 manuseio, a
obra (ser para / para que). Esse modo de lidar cotidiano ndo visa diretamente o instrumento
nele mesmo, porém o que ele se ocupa, esta a mao, € a obra a ser produzida. De fato, é a obra
que sustenta a totalidade das referéncias na qual o instrumento vem ao encontro**2.

Na produg¢do da “obra a ser produzida para que” ja se utiliza o algo para algo, e nela se
encontram referéncias a materiais: couro, fio, pregos. No mundo circundante também ocorrem
entes que fazem referéncias aquilo de que sdo feitos, como aco (martelo, alicate, prego), pedra
(brita, paralelepipedo, cantaria), madeira (escoras, tabuado, mdvel). O uso descobre no
instrumento utilizado as matérias primas (minerais, vegetais, animais) que ocorrem no mundo
proveniente da natureza. Nesse sentido, na circunvisdo do mundo circundante se descobre a
natureza. Nao como algo simplesmente dado nem tampouco como forca bruta ou natural.
Nessa visdo de conjunto — na circunvisdo — descobre-se que a mata é reserva florestal, o rio é
represa, o algodao é fio e, assim, a natureza vem ao encontro do mundo circundante®*,

Heidegger verifica que a natureza ndo é apenas referenciada no mundo doméstico da
oficina mas também no mundo publico que se descobre a natureza do mundo circundante
acessivel a cada um de todos nds, através dos caminhos, ruas, pontes e edificios. Um abrigo
protege contra as intempéries, a iluminacdo publica evita a escuriddo, ou seja, diz respeito a

passagem da luz a auséncia da luz diurna ocasionada pela “posi¢ao do sol”. Os reldgios levam

UL Cf, (ST, 1, 110) [SZ, 69-69].
M2 Cf, (ST, 1, 111) [SZ, 70].
W Cf. (ST, 1, 112) [SZ, 70].
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em conta a “posi¢ao do sol” na abdbada celeste terrena, e mostra, no sutil uso do instrumento
do relégio, que a natureza do mundo circundante também esta a mao. Descobre-se, assim, em
cada modo de lidar (empenho ocupacional) o ente intramundano referenciado na obra''*. O
modo de ser desse ente intramundano € a manualidade cuja interpretacdo ja pressupde o
mundo. O “mundo” ndo se constitui pela soma desses entes ou, entdo, ¢ o resultado da reunido
desses entes.

No terceiro capitulo — a mundanidade do mundo - no final desta secdo A, 8§18, antes da
analise da ontologia do mundo Descartes, Heidegger lembra que é necessario manter claro a
diferenca entre as seguintes estruturas ontolégicas': 1) manualidade - o ser dos entes
intramundanos que primeiro vem ao encontro; 2) ser simplesmente dado - o ser dos entes que
podem vir ao encontro; 3) a mundanidade do mundo — o ser da condicdo 6ntica de
possibilidade da descoberta de entes intramundanos em geral; determinacdo existencial do
ser-no-mundo, ou seja, do Dasein. Nesta formalizacdo estdo colocados os trés diferentes
modos de ser: a manualidade; o ser simplesmente dado; e, 0 Dasein. Segundo Heidegger, a
ontologia fundamental tem a tarefa inicial de compreensdo da metafisica (ontologia
tradicional) que considera apenas o ser simplesmente dado, como se da com a interpretacédo
cartesiana. Veremos na secdo 4 deste capitulo, a espacialidade e o espaco, que Heidegger
segue essa caracterizacdo de estruturas ontoldgicas dos trés modos de ser, aplicando-as a
distingdo dos espagos.

Chegamos aqui a um ponto importante. O esfor¢o de Heidegger em Ser e tempo de
interpretar o mundo, ou melhor, de fazer uma hermenéutica do mundo orientada no horizonte
da sua interpretacdo temporal do ser, visa a uma critica da metafisica classica que elabora uma
ontologia do ser simplesmente dado com influéncias diretas na ciéncia contemporanea, sua

filha e herdeira*®

. O 86 de Ser e tempo, intitulado A tarefa de uma destruicdo da historia da
ontologia, esclarece que a resposta a questdo do ser sd serd conseqliente se houver uma

explicagcdo e um esclarecimento sobre a ontologia tradicional focando seus caminhos, suas

M Cf, (ST, 1, 113) [SZ, 71].

15 Cf. (ST, 1, 133) [SZ, 88]: No &mbito do presente campo de investigacio

116 Gadamer, ao analisar a diferenca entre a teoria grega e a ciéncia moderna, faz uma apreciagéo sobre a posigdo
de Heidegger frente a metafisica tradicional que parece esclarecedora sobre a interpretacdo de mundo exposta
neste capitulo. Cf. GADAMER, 1997, p. 660-61: Creio que Heidegger alcanca mais tarde, no Ser e tempo, 0
ponto de vista, sob o qual se pode pensar tanto a diferenca, quanto a vinculagéo entre a ciéncia grega e a
moderna. Quando se mostra o conceito do ser simplesmente dado (Vorhandheit) como um modo deficiente do
ser, e quando o reconhece como pano de fundo da metafisica classica e de sua sobrevivéncia no conceito
moderno da subjetividade, persegue de fato um nexo ontol6gico correto entre a teoria grega e a ciéncia
moderna. No horizonte de sua interpretacdo temporal do ser, a metafisica classica lhe parece, em seu
conjunto, como uma ontologia do simplesmente dado, e a ciéncia moderna lhe parece, sem dar-se conta
disso, sua herdeira.
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questdes, suas respostas e fracassos, sendo tudo isso necessariamente ligado ao modo de ser
do Dasein''’. E este fio condutor da investigacéo, que busca o sentido do ser a partir de um
ente especial, na busca de estabelecer a prioridade ontologica frente a dntica, que faz
Heidegger anteceder a analise da espacialidade e do espaco, a interpretacdo do mundo de
Descartes. De fato, os §819, 20 e 21 fazem a contraposi¢do da analise da mundanidade a
interpretacdo do mundo de Descartes que toma as coisas como algo, ser simplesmente dado,

colocado no espaco. Este € o tema da proxima secao.
4.3 A ontologia cartesiana do mundo

Descartes toma a extensao como a constituicdo ontoldgica fundamental do mundo e,
também, como um dos constitutivos da espacialidade. A ontologia tradicional, para
Heidegger, ao interpretar o ser do mundo partindo de um ente intramundano, ndo capta
adequadamente o fendbmeno do mundo em geral. Descartes, ao culminar esta tendéncia
tradicional, fundamenta o mundo como res extensa partindo da espacialidade. A ontologia
cartesiana do "mundo” é distante, se ndo contraposta, a res cogitans, que por sua vez, dista
profundamente, Ontica e ontologicamente, do Dasein. O ser-no-mundo sendo o fundamento

da espacialidade, segundo a analitica existencial**®

, vai de encontro a determinacdo do mundo
como res extensa, isto é, da extensdo, como também reforca, do ponto de vista de exemplo
negativo, a construcdo do conceito existencial de "mundo"*®. A seguir vamos expor,
brevemente, dois pontos da analise de Heidegger sobre a ontologia cartesiana: 1) a
determinacdo do “mundo” como res extensa; e, 2) a discussdo hermenéutica da ontologia
cartesiana do “mundo”.

1. O 819 de Ser e Tempo explicita a determinagdo do "mundo” como "res extensa".
Descartes parte da distincdo entre o "ego cogito” (res cogitans) e a "res corporea”

caracterizando ambos como substancias'®® e a posterior distingdo ontoldgica entre “natureza”

7 \/er a parte final do §5 que fala sobre o método da investigagdo em Ser e tempo. CF. (ST, I, 47) [SZ, 19].

18 \/er acima a terceira tese que apresenta a estrutura ontolégica ser-em como a condic&o que possibilita a visdo
da espacialidade existencial do Dasein.

119 As idéias aqui expostas englobam, esquematicamente, os paragrafos 19, 20 e 21 de ST.

120 Descartes considera a existéncia de trés substancias, a saber, a substancia soberanamente perfeita, infinita e
verdadeira — Deus, cf. (Med. 3, §22 e 25, p. 107-108) e duas dependentes do concurso divino denominadas
substéncia pensante, cf. (Med. 3, §34 e 35, p. 110-111) e substancia corpo, cf. (Med. 3, § 21, p. 107). Em
outras palavras, uma originaria e duas derivadas. Deus é infinito, eterno, imutével, onisciente, onipotente, cf.
(Med. 3, §22, p.107). As duas substincias derivadas tém naturezas diferentes entre si: “tenho uma idéia clara
e distinta de mim mesmo, na medida em que sou apenas uma coisa pensante e inextensa, e que, de outro,
tenho uma idéia distinta do corpo, na medida em que é apenas uma coisa extensa e que ndo pensa”, cf.
(Med. 6, 8§ 17, p.134)
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e “espirito”*?. Mas, pergunta Heidegger, como apreender o ser em si, uma substancia como
tal (substancialidade) da "res corporea™? "As substancias sdo acessiveis em seus atributos e
cada substancia possui uma propriedade principal a partir da qual a esséncia da
substancialidade de uma determinada substancia pode ser recolhida. ...A saber, a extensao
em comprimento, altura e largura constitui o ser propriamente dito da substancia corporea
que n6s chamamos "mundo”.**? O que confere essa primazia & extensdo? A extensdo afirma-
se como a constituicdo ontologica anterior a quaisquer outras determinacGes ontoldgicas da
coisa corporea que deve "ser" antes que todas as outras determinacGes possam "ser” o que
sdo. Todas as outras determinacfes desta substancia como dureza (durities), peso (pondus),

123 A extensdo

cor (color) s6 podem ser nela compreendidas e sdo apenas modos da extensdo
constitui, portanto, o ser da res corporea e do mundo, todos entendidos como conjunto de
corpos cujas qualidades corporais nela se resolvem. Por conseguinte, a extensio caracteriza-se,
pois, como 0 ser da res corporea, aquilo na res corporea de "permanéncia constante”,
mantendo-se sempre apesar de todas as alteragdes, "[...] a ponto de caracterizar assim a
substancialidade desta substancia".***

Contudo, apesar de ficar explicito os fundamentos ontolégicos da determinacdo do
"mundo” como res extensa, a idéia de substancialidade é dubia pois ela deixa-se extrair de um
ente substancial, isto é, a substancialidade é entendida a partir de uma propriedade Ontica da
substancia, com um significando ora dntico, ora ontoldgico, sendo ambos.'?

2. Apos a conclusdo vista acima sobre a determinac¢do do “mundo” como res extensa,
Heidegger pergunta: esta ontologia do "mundo™ investiga o fenbmeno do mundo? Ou entéo,
ao menos, determina um ente intra-mundo em sua determinagcdo mundana? O 821 questiona
criticamente e nega ambas as perguntas pois "a discussdo [hermenéutica] da ontologia
cartesiana do "mundo™ propicia igualmente um ponto de apoio negativo para a explicacao
positiva da espacialidade do mundo circundante e da prépria pre-senca [Dasein]".*?® Vamos
apresentar de forma suscita a discussdo empreendida por Heidegger, apontando aqueles
"vestigios das equivocacdes” na ontologia cartesiana que impBGe uma critica, a saber: 1) a
caracterizagdo ontolégica do ente intramundano  "mundo / natureza" parte de uma

determinacdo deste ente; 2) a pressuposi¢do de uma ontologia fundada na distingéo radical

121 ¢f. (ST, 1, 135) [SZ, 89].

122 Cf. (ST, I, §19, 135-36) [SZ, §19, 90]. Aqui Heidegger cita Descartes, Principia, parte | - art. 53: "Nempe
extensio in longum, latum et profundum, substancia corporeae naturam constituis".

123 Cf. (ST, 1, 136) [SZ, 91].

124 Cf. (ST, 1, 137) [SZ, 137].

125 Cf. (ST, I, 140) [SZ, 94].

126 prefécio ao § 19. Cf. (ST, 1, 134-135) [SZ, 89].
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entre Deus, eu e "mundo", ou seja, admite a divisdo ontoldgica entre sujeito e mundo como
originéria; 3) a interpretacdo do ente intramundano (item 1) e a sua fundamentacdo ontoldgica
(item 2) levam a "passar por cima do fenébmeno do mundo, bem como do ser dos entes
intramundanos que estdo imediatamente a mao™. Apontamos na exposi¢cdo do problema da
mundanidade a importancia da via de acesso pertinente a este fenomeno.'?” Dirigindo essa
pertinéncia ao ponto de partida cartesiano, pergunta-se: "Que modo de ser da pre-senca
[Dasein] ¢ estabelecido como a via de acesso adequada ao que, enquanto extensio, Descartes
identifica com o ser do 'mundo’ "? Aqui a via de acesso a esse ente intramundano, identifica
Heidegger, € o intellectio, o conhecimento, no sentido do conhecimento fisico-matematico
cujo modo de apreenséo do ente intramundano n&o se dé na sua mundaneidade?. Em outras
palavras, s6 e exclusivamente é apreendido aquilo acessivel ao conhecimento matematico
naquilo que pode mostrar o caracter de permanéncia constante, 0 que sempre é 0 que € pois,
neste caso, sO € 0 que sempre permanece. Eis 0 que a matematica conhece, isto €, o que se
absorve pelo filtro da matematica, o que por ela lhe é acessivel, constitui, por conseguinte, o
seu ser'?®.

Portanto, aqui se mostra um ponto crucial, de uma particular e determinada idéia de
ser — imersa na nocdo de substancialidade e advinda pelo filtro da matematica onde o ente

intramundo ndo se d& na sua mundanidade (conhecimento relativo do ente) — impGe-se ao

127 Expomos aqui a critica de Heidegger & ontologia cartesiana contida no § 21 de ST, p. 141-148. Quanto &
exposicdo do problema da mundanidade ver acima neste documento: A mundanidade do mundo e a
espacialidade.

Cf. (ST, I, 141) [SZ, 91]. A longa citacdo a seguir justifica-se pelo fato de melhor ilustrar a énfase de
Heidegger na busca do apoio negativo para a explicagdo positiva com base na analitica existencial do ser-no-
mundo no seu modo mundo, isto é, da espacialidade do mundo circundante e do Dasein: A apreensdo do
“mundo” em Descartes é feita a partir da via de acesso (modo de ser do Dasein) que é o conhecimento
fisico-matematico: Que modo de ser da Pre-senca [Dasein] é estabelecido como a via de acesso adequada
ao que, enquanto extensio, Descartes identifica com o ser do “mundo”? A Unica via de acesso auténtica
para esse ente é o conhecimento, a intellectio, no sentido do conhecimento fisico-matemético. O
conhecimento matematico vale como 0 modo de apreensdo dos entes, capaz de propiciar sempre uma posse
mais segura do ser dos entes nele apreendidos. Em sentido proprio, sé é aquilo que tem o modo de ser capaz
de satisfazer ao ser acessivel no conhecimento matematico. Este ente é aquilo que sempre é o que é; por
isso, ao experimentar o modo de ser do mundo, aquilo que constitui o seu ser propriamente dito, é aquilo que
pode mostrar o caracter de permanéncia constante, como remanens capax mutationum. Propriamente s6 é o
gue sempre permanece. E é isso 0 que a matematica conhece. O que no ente se torna acessivel pela
matematica constitui, portanto, o seu ser. Assim, de uma determinada idéia de ser, inserida no contexto de
substancialidade e a partir da idéia de um conhecimento relativo ao ente assim conhecido, dita-se, por assim
dizer, ao “mundo” o seu ser. Descarte ndo retira o modo de ser dos entes intramundos deles mesmo. Com
base numa idéia de ser, velada em sua origem e nao demonstrada em sua legitimidade (ser = constancia do
ser simplesmente dado), ele prescreve ao mundo o seu ser “préprio”. Ndo é, portanto, principalmente o
apoiar-se numa ciéncia particular e, por acaso, especialmente estimada, a matematica, o que determina a
ontologia do mundo, mas uma orientacdo fundamentalmente ontolégica pelo ser enquanto constancia do ser
simplesmente dado, cuja apreensao € lograda, de modo excepcional, pelo conhecimento matematico.

No verdo de 1928 Heidegger ministrou o curso intitulado “Logik”, na Universidade de Marburg, no qual faz
considerac@es sobre a extensio e a matematica. Foi publicado na Alemanha em 1978 e traduzido para o inglés
em 1984 sob o titulo The metafisicas foundations of logic. Cf. (MF, 74-75).

128

129
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"mundo” o seu ser. E evidente, pois, que Descartes ndo retira 0 "modo de ser dos entes
intramundos deles mesmos”. Mas o que de fato é conseqliente nesta constatacdo, ndo é o
apoiar-se numa ciéncia particular, no caso a matematica, mas sim "uma orientacao
fundamentalmente ontologica pelo ser enquanto constancia do ser simplesmente dado cuja
apreensdo é lograda, de modo exepcional, pelo conhecimento mateméatico.”*® Conclui
Heidegger que Descartes cumpre o papel histérico e crucial do projeto filosoficamente
explicito em que a ontologia tradicional se volta para as influéncias da fisica matematica
moderna.

Descartes nas suas Meditac6es coloca o problema do "eu e mundo" e busca resolvé-lo
com uma solucdo radical, entretanto sua percepg¢do através da separacdo e mesmo Oposicao

entre sensatio (aioOnoic) e intellectio®®

(orientacdo fundamental dada pela tradigéo),
acrescido da identificacdo do ser dos entes intramundanos com o mundo em geral
impossibilitou-o, segundo Heidegger, de ver o caminho do fendmeno do mundo como uma
problematica ontoldgica originaria do Dasein. A questdo do mundo é, desse modo, reduzida a
coisalidade da natureza consolidando "a opinido de que o conhecimento dntico de um ente,
pretensamente 0 mais rigoroso, também constitui a via de acesso possivel para o ser primario
do ente que se descobre neste conhecimento.’** A discussdo feita acima a respeito de
Descartes visavam explicitar que o ponto de partida das coisas do mundo, aparentemente
evidente, bem como a sua orientacdo pelo conhecimento pretensamente mais rigoroso
empreendida através da matemaética, ndo fundamentam fenomenalmente as constituicdes
ontoldgicas imediatas do mundo, da presenca e dos entes intramundanos™**.

Entretanto, ao final dessa analise e isso é marcadamente importante quanto ao nosso
tema do espaco, convém lembrar que a espacialidade também constitui o ente intramundano o
gue permite um “retomar", dentro de certos aspectos, a analise cartesiana do mundo.
Heidegger reconhece que a extensdo como ponto de partida para a determinacdo do mundo
possui sua razdo fenomenal, o que ndo invalida a analise cartesiana, porém deixa ele claro
qgue nem a espacialidade do mundo, nem a espacialidade dos entes que se dd&o no mundo
circundante e, principalmente, a espacialidade do Dasein possam ser pela extensdo

compreendidas ontologicamente™*.

130.Cf, (ST, 1, 142) [SZ, 96].

131 Cf. (ST, I, 142) [SZ, 96]: E, desta orientacdo ontologica fundamental, Descartes faz sua “critica” do modo de
acesso ao ente ainda possivel de uma percepg¢do intuitiva através da oposicdo entre sensatio (aiocOnoic) e
intellectio.

132 Cf. (ST, 1, 147) [SZ, 100].

133 Cf. (ST, 1, 148) [SZ, 101].

134 Cf. 1dem.
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4.4 Espacialidade e espaco

Vimos que Descartes — como continuador da ontologia tradicional em sua versao
moderna'®® — parte da res extensa para explicar o mundo, considerando sua dimensionalidade
(extensdo em comprimento, largura e profundidade) equivalente a quantidade ou aquilo que
pode ser mensurado™. Dai o apelo a matematica. As notas 31 e 32 do presente capitulo
transcrevem trechos analiticos sobre a extensividade como atributo primario: se assumirmos a
premissa ontologica cartesiana de que a esséncia dos objetos fisicos (0 ser da natureza fisica,
res corporea, extensio) esta na extensao, entdo as coisas fisicas podem ser reduzidas aos seus
elementos primarios de que é extensa, a saber, pontos matematicos. Heidegger reconhece

também sua razio fenomenal'®’

,apesar de mostrar os limites dessa ontologia que nem a
espacialidade do mundo, dos entes no mundo circundante, nem o do Dasein sdo por ela
ontologicamente apreendidos. H4, entdo, um espaco intramundano e a espacialidade do
Dasein. E de se perguntar: como se revela a espacialidade do Dasein e como essa
espacialidade existencial é relacionada ao espaco fisico?*® Se na caracterizacdo do ser-em
verificou-se que o Dasein ndo esta em-o mundo da mesma forma que as coisas estdo no
espaco fisico (espaco cdésmico - Weltraum) significa dizer que o Dasein ndo tem
espacialidade?

Vejamos, pois, como Heidegger investiga a espacialidade do Dasein e a determinacao
espacial do mundo para podermos discutir a tese da espacialidade a partir da propria
hermenéutica do espaco™. Similar ao procedimento adotado na analise hermenéutica do
mundo, Heidegger faz a anélise da espacialidade e do espaco. Em ambos 0s casos o interesse
é a discussdo filosdfica, por isso se faz presente a questdo da diferenca ontoldgica discutida na
primeira tese. A busca é a compreensao pré-ontoldgica do ser que é mais originaria do que a
busca éntica, conhecimento derivado pois ndo € o modo fundamental de conhecer. Assim,
para Heidegger, o espaco é descoberto pela espacialidade do Dasein a partir da propria

existéncia, o que permite dizer, a no¢do de espaco é pre-reflexiva ou pré-cientifica.

135 \er acima o capitulo 111 — Ontologia cartesiana do mundo. Cf. (ST, I, 53, 54, 148) [SZ, 24, 25, 101].

136 Cf. (ST, I, 148) [SZ, 101]: O ponto de partida da extensio como determina¢io fundamental do “mundo”
possui a sua razdo fenomenal, embora nem a espacialidade do mundo, nem a espacialidade primeiramente
descoberta dos entes que vém ao encontro no mundo circundante e, sobretudo, a espacialidade da prépria
pre-senca possam por ela ser compreendidas ontologicamente.

37 Sobre 0 mundo e a extensdo ver COTTINGHAM, 1995, p. 60 e 65. O texto principal de Descartes que explica
a matéria ou corpo como pura extensao é Principios de filosofia, parte 11, em especial os arts. 4,8,10,11 e 12.
Aqui o termo extensao é entendido como algo mensurével.

138 Esta pergunta é feita por Dreyfus: Cf. DREYFUS, 1991, p. 121-129.

139 A discussdo da espacialidade e do espago em Ser e tempo ocorre, principalmente, nos §§12, 22, 23 e 24.



49

A investigacdo sobre o espaco em Ser e tempo situa-se no &mbito da problemética
ontoldgica. Dai se segue uma mutua condicdo de inter-relacionamento entre espaco e modos
de ser 0 que pode ser identificado na interpretacdo dos espacos empreendida no tratado. Afora
iss0, 0 espaco € discutido no capitulo referente ao mundo o que serve para melhor distinguir
as concepcdes da ontologia tradicional, marcadamente a de Descartes, com a ontoldgico-
existencial. Para marcar essas distingdes, que Heidegger utiliza para interpretar os espagos,
deve-se ter em conta e de maneira fundamentalmente separadas as seguintes estruturas da
problematica ontolégica'®®: 1) o ser dos entes intramundanos (manualidade); 2) o ser dos
entes (ser simplesmente dado); 3) o ser da condicéo Ontica de possibilidades da descoberta de
entes intramundanos em geral, a mundanidade do mundo.

Neste quadro conceptual, a mundanidade do mundo é uma determinacéo existencial do
ser-no-mundo, ou como vimos na terceira tese, do Dasein. Os outros dois conceitos de ser sdo
categorias e fazem referéncia aos entes distintos do Dasein, ou seja, 0S que ndo possuem o
modo de ser do Dasein. E com base nesta estruturacio ontoldgica (modos de ser) — utilizada
na critica a ontologia tradicional, especialmente a interpretacdo cartesiana de “mundo” e de
espaco - que Ser e tempo investiga o fendmeno da espacialidade e do espago. Agora estamos
em condicdes de verificar, a luz deste quadro conceptual, as trés caracterizacdes feitas por
Heidegger ao investigar o espaco e a espacialidade: o espago césmico (Weltraum); a regido

(Gegend); a espacialidade do Dasein.

10 cf. (ST, 1, §18, 133) [SZ, §18, 88]. O §18 ¢ intitulado Conjuntura e significancia: a mundanidade do mundo,
que define a mundanidade como totalidade referencial da significancia: No ambito do presente campo de
investigacdo, as diferencas repetidas vezes marcadas entre as estruturas e dimensdes da problemética
ontoldgica devem-se manter fundamentalmente separadas: 1) o ser dos entes intramundanos, que primeiro
vém ao encontro (manualidade); 2) o ser dos entes (ser simplesmente dado) que se acham e se podem
determinar num percurso autbnomo d descoberta através dos entes que primeiro vém ao encontro; 3) o ser
da condicdo Ontica de possibilidade da descoberta de entes intramundanos em geral, a mundanidade do
mundo. Ver também 8§39 intitulado A questdo da totalidade originaria do todo estrutural da pre-senca, que
faz referéncia aos modos de ser: Até agora, os modos explicitados de ser foram a manualidade e o ser
simplesmente dado que determinam os entes intramundanos, destituidos do caracter de presenca. Porque, na
tradicdo, a problemética ontol6gica compreendeu primariamente o ser no sentido de ser simplesmente dado
(“realidade”, “mundo” real) e, por outro lado, o ser da pré-senca permaneceu indeterminado do ponto de
vista ontoldgico, é preciso discutir o nexo ontolégico entre cura, mundanidade, manualidade e ser
simplesmente dado (realidade). Isso leva a uma determinagdo mais precisa do conceito de realidade, no
contexto de uma discussao das questdes epistemoldgicas de realismo e idealismo, orientadas p6 Or essa
idéia. Cf. (ST, I, 8§39, 246) [SZ, §39, 183].
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4.4.1 O conceito do espaco cosmico

Heidegger denomina espaco césmico ao modo de ser de um ente dentro do outro, no

sentido de um abarcar, envolver ou conter o outro**

. Abrange a noc¢do vulgar de que objetos
estdo no espaco que os envolve, contudo o espaco € independente de tais objetos. Essa
interpretacdo é a base da metafora que considera o espaco como receptéculo, recipiente ou
continente (continente espacial — Raumgefii*?) que contém objetos soltos ou avulsos. Afora
isso, por ndo ser relacional, é uma abstracdo das nossas vivéncias espaciais cotidianas
revelando o que fundamentalmente ndo é. O espaco assim interpretado, espago cosmico, é um

ser-simplesmente-dado.

4.4.2 O conceito de regido

O lidar com as coisas descobre locais*

. Os locais abrigam instrumentos que formam
conjuntos instrumentais “a mao” do mundo circundante. Ao encontro de locais de uma
totalidade instrumental no ambito de uma visdo de conjunto (circunvisdo), Heidegger chama
de regido. Mais ampla e abrangente do que lugar — que é termo empregado para as posices
das coisas no espaco — a regido implica uma direcdo e proximidade como também pode ser
identificada pela funcionalidade (cozinha, jardim), pela vida e morte (maternidade, cemitério),
pela insolacdo (lado do sol, lado da sombra), pela orientacdo do Dasein (abaixo, acima,
frente). Numa regido os entes estdo em torno de nés, numa orientacdo regional constituida de
uma multiplicidade de locais que estd & mdo constituindo o circundante. Isto é bastante
distinto de uma multiplicidade tridimensional de posi¢fes preenchidas por coisas
simplesmente dadas. O que se da aqui ndo é uma medicdo de distancias para posicionar as
coisas nos espagos, como as concebidas & maneira da res extensa'*’, pois essa
dimensionalidade do espago ainda se acha encoberta pela espacialidade do que esta a

mao™*. Identificar, perceber a direcdo, proximidade e localizagdo daquilo que esta “em cima”

11 Cf. (ST, 1, 91-93) [SZ, 54-54]. A referéncia principal ao espaco césmico é feita no §12 na discuss&o sobre do
existencial ser-em, como “ponto de apoio negativo” (ST, |, 135) [SZ, 89] para a explica¢do positiva da
espacialidade do Dasein. Ver acima, capitulo | - terceira tese, as consideragdes sobre o ser-em e a nota 37.

12 Cf. (ST, I, 149) [SZ, 101]. O que chamamos de recipiente, receptaculo ou, segundo a traducdo de ST,
continente espacial, Heidegger denomina de Raumgefag, ¢f. (ST, I, 149) [SZ, 101].

143 Apresentamos nesse item II, do ‘quadro das trés caracterizagdes’, o conteido do § 22 intitulado A
espacialidade do manual intramundano, que inicia a analise da espacialidade do Dasein. A anélise do item3
desse mesmo ‘quadro’, abrangera os conteidos dos §§ 23 e 24.

14 Ct. (ST, 1, 136) [SZ, 90]

15 Cf. (ST, 1, 151) [SZ, 103].
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no teto ou “atras” junto a janela, ou ainda, acola debaixo da mangueira, sdo todos descobertos
e interpretados na circunviséo pela vivéncia do lidar cotidiano - das trilhas na mata, passagens
dos bois, caminhos, cantos, recantos, becos, vielas, ladeiras — e ndo situados em coordenadas
e catalogados em uma leitura mensuravel do espaco ao modo das ciéncias métricas.

Vale aqui uma observagdo de Lévinas, em texto de 1932, ao referir-se a estrutura do
cuidado, apontando para a facticidade da existéncia humana e o sentido dessa facticidade: Ai
esta em excelente exemplo do modo de pensar heideggeriano. Nao se trata de reunir
conceitos por meio de uma sintese pensada, mas de encontrar um modo de existéncia que 0s
compreenda, isto é, que apreenda ao existir as possibilidades de ser que elas refletem™*®.

Os objetos avulsos ou, como diz Heidegger, as coisas simplesmente dadas, nédo
formam regides. Mas, as regides estdo sempre a mdo nos varios locais especificos e esses
locais dependem dos objetos que se acham a mao na circunvisao do lidar (ocupacdo). Assim,
em exemplo do fil6sofo, o sol, pela sua luz e calor, tem locais marcados e descobertos pela
circunvisdo tendo em vista as possibilidades de emprego daquilo que ele propicia atraves do
seu curso na abdbada celeste: nascente, meio-dia, poente, meia-noite. Os locais que esse
manual (o sol em sua plenitude utilitdria) em continua mutacdo ciclica propicia, revelam
potencialidades privilegiadas de suas regifes. Esses pontos cardeais, sem o sentido ainda da
ciéncia geogréfica, proporcionam previamente o para onde de todo delineamento ulterior de
qualquer regido que possa vir a ser ocupada por locais. A casa tem seus lados de sol, vento e
sombra e, por eles, se orientam os comodos. As igrejas dirigem o altar para o sol nascente e a
entrada para o sol poente marcando o eixo do percurso da luz. O lidar do Dasein com 0s
objetos que, sendo, estd em jogo seu proprio ser, descobre previamente as regides
possibilitando a integracdo dos diversos modos de ser (conjuntura) no mundo™*’.

Verificamos que o instrumento tem seu local. Cada local com seu instrumento se
ampara na multiplicidade de outros locais determinados por outros instrumentos, todos
voltados para algo e perfazendo um conjunto instrumental disponivel no mundo circundante.
Local e multiplicidade ndo é um conjunto de coisas simplesmente dadas e de posigdes
arbitrarias no espago. Instrumento, lugar e todo instrumental se pertencem segundo
possibilidades de integracdo dos diversos modos de ser no mundo. Regido &, pois, a
possibilidade dessa pertinéncia, ou melhor, & o sitio, paradeiro geral dessa pertenca

determinando-se pelas nossas necessidades pratico-funcionais.

140 Cf. LEVINAS, 1997, p. 95.
WT.Cf. (ST, 1, 151) [SZ, 104].
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A visdo de conjunto faz ver que toda regido abriga locais. Cada local revela o um
espaco que, pela visdo de conjunto, descobre-se como espacialidade do todo instrumental.
Contudo, tal espacialidade descobre que o espacgo esta fragmentado em lugares ou locais.
Assim, a analise conclui que a espacialidade advém do todo instrumental, que o espaco acha-
se fragmentado e que, além disso, cada mundo descobre a espacialidade do espago que lhe
pertence. Os ambientes em que vivemos — no trabalho, no lazer ou mesmo na cozinha —
apresentam diferentes regides que organizam nossas atividades praticas e determinam o0s
lugares dos objetos (instrumentos) disponiveis. Em nossa vivéncia cotidiana, as regifes se
apresentam como espacos distintos daquele espaco cosmico acima analisado pois estabelece
uma rede funcional-referencial, e ndo um objeto avulso apenas situado no espago nao
relacional, que guiam e suportam nossas atividades espaciais, criando (determinando) locais
para os objetos que nés lidamos e estabelecendo modos de deslocamentos e acessos. Por isso,
podemos dizer que a funcionalidade referencial é uma caracteristica intrinseca (inerente) dos
espagos. Consequientemente, porque esse tipo de espaco que lidamos em nossas vivéncias
cotidianas é funcional-referencial, por ndo ter a caracteristica de um espago simplesmente
dado, ele apresenta o modo de ser do manual.

Heidegger fecha esta secdo referente a espacialidade do manual intramundano
dizendo: Do ponto de vista dntico, a possibilidade de encontro com um manual em seu espaco
circundante s6 é possivel porque o préprio Dasein é “espacial”, no tocante a seu ser-no-
mundo. Este final deixa claro que Heidegger quer enfatizar que o estudo do espago exige uma
explicitacdo da espacialidade existencial e, com isso, negar qualquer incompatibilidade

ontoldgica entre espaco e ser-no-mundo.

4.4.3 O conceito de espacialidade do Dasein

Na andlise empreendida até agora sobre 0s conceitos de espaco cdsmico e regido, a

questdo da temporalidade ndo foi diretamente tocada. Entretanto, o inicio do 823 intitulado A

148 N

espacialidade do ser-no-mundo,”™ proclama: Ao atribuirmos espacialidade a pre-senca,

temos evidentemente de conceber este “ser-no-espaco” a partir do seu modo de ser. Colocar
a espacialidade do ser-no-mundo atrelada ao Dasein, faz Heidegger evitar de partida qualquer

incoeréncia ontoldgica, imputando ao espaco a existéncia e a temporalidade.**®

148 Apresentamos nesta parte 1 e 2, desta secdo 111, o contetido do §23 (intitulado A espacialidade do ser-no-
mundo), cf. (ST, I, 152-159) [SZ, 104-110] e do §24.
149 Faco referéncia a citagéo constante no inicio do §23.



53

A espacialidade, diz Heidegger, é distinta dos tipos de espago cdsmico e da regido. Ela
nem € um objeto avulso que ocorre em alguma posi¢ao no espago cosmico, nem tao pouco um
estar a mdo em um lugar, pois ambos sdo modos de ser de entes que vém ao encontro dentro
do mundo. Tais modos condicionam os dois tipos de espaco. Diferentemente desses modos de
ser, o Dasein estar “em-o0” mundo, no sentido de lidar co os objetos. Heidegger, ao estudar a
espacialidade de ser-no-mundo identifica dois caracteres, o dis-tanciamento e o
direcionamento. Vamos abordar os seguintes pontos:

a) dis-tanciamento; b) direcionamento; c) espacialidade do Dasein.

a) dis-tanciamento: como modo de ser do Dasein, no tocante a seu ser-no-mundo, 0
que é dis-tanciamento? Nao se refere o dis-tanciamento a distancia quantificada, nem téo
pouco a um intervalo mensuravel, mas sim ao diluir o distante, isto &, diz proximidade. Indica
uma constituicdo ontoldgica do Dasein. "O dis-tanciamento descobre a distancia. Assim como
o intervalo, a distancia é uma determinacdo categorial dos entes destituidos do modo de ser
do Dasein. Distanciamento, ao contrério, deve ser mantido como existencial. Somente na
medida em que se descobre para a presenca a distancia dos entes é que no proprio ente
intramundano tornam-se acessiveis "distanciamentos” e intervalos com referéncias a outros
entes".**® Ao atribuir & palavra Ent-fernung um significado contrario ao convencional —
distancia, afastamento, intervalo — Heidegger pretende enfatizar, pelo choque, o sentido
existencial da proximidade, do des-afastamento. "No Dasein", defende ele, " reside uma
tendéncia essencial de proximidade".** Verifica-se um esforco de nosso filésofo em deixar
claro este conceito ontoldgico-existencial em péaginas densas e contundentes. O Dasein,
prosegue ele, ndo atravessa um trecho do espaco como ente mundano e corp6reo
simplesmente dado, devorando quildmetros, mas a aproximacgdo e o des-afastamento s&o
sempre modos de ocupacdo (aquilo que se da no manuseio e NO USO) com 0 que esta a nossa
volta, proximo e distante. Assim, dis-tanciamento diz respeito a distancia entre os objetos e 0

Dasein, ndo & distancia dos objetos entre si*>%.

10.¢f. (ST, 1, 153) [SZ, 105].

1L Cf, (ST, 1, 153) [SZ, 105].

152 Cf. INWOOD, 2002, p. 49-50. Ao analisar a etimologia de Ent-fernung, diz o autor: “Um aspecto importante
da espacialide de Dasein é a Ent-fernung . Esta palavra vem de fern, “distante”, e Ferne, “distancia,
lonjura”. Estas originaram fernen, “tornar/estar distante”, substituido atualmente por (sich) entfernen,
‘remover (se), distanciar, etc.” com um participio passado entfernt, “distante, remoto, etc.” O substantivo
verbal Entfernung significa comumente “distdncia, remo¢do”. Mas Heidegger o desvia do uso comum em
diversos aspectos: 1) Entfernung pertence a distancia das coisas entre si, Abstand. 2) Distancias do Dasein
sdo, diferentemente de Abstand, estimadas ndo em termos quantitativos, mas em termos quotidianos [...]. 3)
Ela é usada “com um sentido ativo e transitivo” [...]. 4) Entfernung e entfernen possuem um significado
quase oposto ao seu significado comum : j& que fern significa “distante, remoto” e ent- pode ser privativo (cf.



54

Assim, "a pre-senca € essencialmente dis-tanciamento, ou seja, é espacial. [...]
Espacial, a pre-senca existe segundo 0 modo da descoberta do espaco inerente a circunvisao,
no sentido de se relacionar num continuo distanciamento com os entes que lhe vém ao

encontro no espacgo™".

Portanto, 0 des-afastamento, esse modo de ser, constituicdo
ontoldgica do Dasein, mostra que o Dasein é essencialmente espacial e o seu lidar com as
coisas ocorre num mundo circundante.

b) direcionamento: um outro carater da espacialidade do Dasein é o direcionamento. O
Dasein no seu modo de ser-em apresenta a espacialidade estruturada em dois caracteres
ontoldgicos: distanciamento e direcionamento. Enfatiza Heidegger que esses dois existenciais
sdo indissociaveis: "[...] a pre-senca [Dasein] também possui o carater de direcionamento.
Toda aproximacdo toma antecipadamente uma direcdo dentro de uma regido, a partir da
qgual o dis-tanciado se aproxima para poder ser encontrado em seu local. A ocupacao
exercida na circunvisdo é um dis-tanciamento direcional™*>*. Ao se distanciar e se direcionar,
este ser, o Dasein, ja possui uma regido e é conduzido, previamente, como modo de ser-no-
mundo pela visdo de conjunto (circunvisdo) da ocupacdo™°. Deste direcionamento emergem
as direcdes. O Dasein traz consigo as direcdes esquerda-direita, em cima-embaixo, e sua
espacializacdo na corporeidade também é marcada por essas dire¢fes. O direcionamento no
distanciamento, ou o distanciamento direcional, funda-se no ser-no-mundo. Esta pertinéncia
indica — e Heidegger quis deixar claro que néo estava falando sobre sentimento psicoldgico —
que a direita e a esquerda ndo sdo coisas subjetivas, do sujeito que capta ou possui uma
sensacdo, mas sao referéncias a partir das dire¢fes do direcionamento num mundo a mao. "O
direcionamento pela direita e esquerda baseia-se no direcionamento essencial da presenca
que, por sua vez, determina-se também essencialmente pelo ser-no-mundo™.**®

Em resumo, podemos preliminarmente - apds as analises efetuadas sobre os espacos
segundo os modos de ser, simplesmente dado, a méo e a espacialidade do ser-no-mundo -
concluir que dis-tanciamento, direcionamento e regionalidade s&o modos de descrever a
espacialidade do ser-no-mundo entendido como fenémeno de unidade homem e mundo. Estes
modos espaciais de ser ocorrem de maneira simultdnea e tém na compreensdo da

espacialidade e do espa¢o a mesma importancia, vale dizer, eles apresentam caracteristicas

decken, “cobrir” entdecken, “descobrir”), Entfernung pode significar “remover a distincia, trazer para perto,
diminuir o intervalo” [...]”.

153 Cf. (ST, 1, 157) [SZ, 108].

154 Cf. Idem.

15 Cf. (ST, 1, 157) [SZ, 108].

%6 Cf. (ST, 1, 159) [SZ, 109-110].
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fundamentalmente de igualdade da nossa existéncia como ser-no-mundo. S&o
equiprimordiais™’.

c) a espacialidade do Dasein: Enquanto ser-no-mundo, o Dasein — revelado pelos
modos dis-tanciamento, direcionamento e regido — é espacial*®®. Tais modos fazem, através da
regido, 0s objetos aparecerem sempre num certo contexto, lugar e direcdo, orientando-os e
organizando-os. Constata-se, dai, que nem o Dasein nem 0s objetos (0s instrumentos com
seus lugares e regides) existem independentes um do outro, visto serem ambos espaciais.
Dessa espacialidade, possibilitada pela mundanidade do mundo, se descobre o espaco.

Espaco que ndo € a pura e abstrata tridimensionalidade, a determinacdo mensuravel
quantitativamente, a captacdo em escala da distancia entre pontos. Nas palavras de Heidegger:
O espaco assim aberto com a mundanidade do mundo ainda néo tem nada a ver com o puro
conjunto das trés dimensbes. Neste abrir-se mais imediato, 0 espaco enquanto puro
continente de uma ordem métrica de posi¢des e de uma determinagdo métrica de postos ainda
permanece velado"'*®. O ser-no-mundo, constituicdo fundamental de Dasein, com a sua
espacialidade faz descobrir, desentranhar, revelar o espaco, e, dessa forma, "o espaco em si
torna-se acessivel ao conhecimento™.**

O estudo sobre o fendmeno do espaco, para Heidegger, s6 alcanca sua plena
compreensdo quando focado através da unidade ontoldgico-existencial do Dasein, ndo
esquecendo, entretanto, que o préprio espaco sO pode ser entendido recorrendo-se ao mundo.
Dai, a nocdo de espaco firma-se na espacialidade a partir da propria existéncia, afirmando de
acordo com esta concepcao: O espaco nem estd no sujeito nem o mundo esta no espaco. Ao
contrario, o espacgo estad no mundo na medida em que o ser-no-mundo constitutivo da pre-
senca ja descobriu sempre um espaco™.'®* Estas frases conclusivas querem deixar evidentes as
distingdes entre as proposi¢cdes ontoldgico-existenciais e as concepcdes tradicionais sobre o
espaco, vale dizer, a subjetiva (0 espaco esta no sujeito) e a objetiva (0 mundo esta no espaco)
182 0 “sujeito” ndo abriga 0 espaco, isto &, 0 espaco n&o se encontra no sujeito pois ele, o
"sujeito™ na compreensdo ontologica, o Dasein, é espacial no sentido originario. De maneira

similar, 0 mundo, enquanto determinagdo existencial do Dasein, ndo é considerado pelo

157 Cf. ARISAKA, 1996, p. 36-7.

158 Apresentamos nesta parte 3, o conteido do §24 intitulado A espacialidade da pre-senca e o espago. cf. (ST, I,
159-163) [SZ, 110-113].

19.Cf. (ST, 1, 160) [SZ, 110].

100 ¢t (ST, 1, 161) [SZ, 101].

1oL Cf. Idem.

182 Segundo Arisaka, Heidegger apresenta uma teoria do espaco propondo uma alternativa a trés teorias
tradicionais: a teoria do espago absoluto; a teoria relacional, e a teoria subjetiva (kantiana). Cf. ARISATA,
1995, 456-7. Ver também: LEIBNIZ, 1979, p. 169-232; KANT, 1997, p. 66-70/B41-45.
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"sujeito” como se estivesse no espaco. Esta concepgdo ontoldgico-existencial do espacgo é
distinta do realismo cartesiano e do idealismo kantiano sem negar, entretanto, que se possa
assumir a espacialidade, numa circunviséo, e tematiza-la em tarefa de mensuracéo e calculo
como por exemplo no levantamento métrico de um chafariz histérico, de uma montanha ou na
construcdo de uma estrada. Dessa maneira, a tematizacdo da espacialidade do mundo
circundante opera o espaco tomando-o em si mesmo e descobrindo possibilidades de um
espaco puro e homogéneo, desde a pura morfologia das figuras espaciais, visando a uma
andlise da posicdo (situs), até as ciéncias puramente métricas do espago.'®® Essas
consideracOes sobre a tematizagdo espacial do mundo circundante, alerta Heidegger, tem o
intuito de situar ontologicamente a base fenomenal em que se apoiam a descoberta e
elaboracdo tematica do espaco puro.

Por outro lado, a mensuracao da tridimensionalidade espacial, resultado da descoberta
do espaco puramente abstrato, privado de uma visdo de conjunto e por neutralizar as regioes
do mundo circundante, ignora o espaco como regido do ente reduzindo-o & pura dimensao*®.
Continuo, isotrépico, homogéneo, infinito, pura extensdo, o espaco assim entendido € "ndo
mundano™ pois perde o seu caracter conjuntural, perde a especificidade das suas
circundancias, vale dizer, "o mundo circundante transforma-se em mundo da natureza. O
“mundo” como um todo instrumental a mdo perde o seu espago transformando-se em um
contexto de coisas extensas simplesmente dadas”. Dessa forma, as regides do mundo
circundante se desmundanizam-se tornando-se um conjunto de coisas avulsas, isto é, extensas
e simplesmente dadas.

Para fechar a sua analise Heidegger apresenta algumas considerac¢des finais que tentam
marcar a expressa distingdo entre a sua concepcdo de espaco, apresentada sob a chave
ontoldgica-existencial, e as duas outras concepcdes, quais sejam: a realista-cartesiana que
procura associar 0 espaco a pura dimensionalidade apelando para apenas um unico modo de
descoberta do ente; e, a idealista-kantiana que situa o espaco numa determinacao subjetiva a
priori restrita a um sujeito destituido de mundo.

A dificuldade maior nas interpretacdes do ser do espaco € ainda hoje uma aporia,
segundo Heidegger, devido & simplificacdo redutora e estreita dos conceitos ontoldgicos

disponiveis e, ndo raro, pouco elaborados e também em ligar ou esclarecer o ser em geral com

103 Cf. (ST, 1, 161) [SZ, 112).
184 Sobre o conceito de espago absoluto ver os comentarios de Jammer sobre o esquema conceptual newtoniano.
Cf. JAMMER, 1954, p. 93-124.
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a probleméatica do ser do espaco, tanto referente aos fendmenos quanto as distintas
espacialidades fenomenais.

Como consideracéo final da questdo do espaco, Heidegger afirma que a determinacéo
ontoldgica primordial do ser dos entes intramundanos nem se encontra no fenbmeno do
espaco nem este constitui o fendmeno do mundo. A partir dessas criticas as ontologias
existentes somada as analises realizadas e sempre procurando evitar a todo custo a
incompatibilidade ontoldgica (Dasein e espaco), Heidegger chega a conclusdes distintas da
tradicdo, que aqui vamos repetir: O espaco nem esta no sujeito nem o mundo esta no espago.
Ao contrério, o espago estd no mundo na medida em que o ser-no-mundo constitutivo da pre-
senca [Dasein] ja descobriu sempre um espago.

Isso colocado, convém agora uma pergunta referente a uma das conclusdes finais e
marcantes de Heidegger quando diz que o espaco nem é como o Dasein nem como o ser que
se acha a mdo, criando certa perplexidade ou mesmo certo embaraco, deixando em suspenso a
questéo do ser do espaco, vale dizer: O espacgo ndo precisa ter o modo de ser espacial do que
se acha a mao nem o modo de algo simplesmente dado. O ser do espaco também néo possui 0
modo de ser da pre-senca’®. Sendo assim, o espaco néo tendo o modo de ser de nenhum dos
trés modos de ser ja apresentados, isto é, ndo possuindo o modo de ser da regido, da
localizagdo (distanciamento), da direcdo e do Dasein, como poderia 0 ser-no-mundo ser
espacial e, dai ter uma espacialidade que revelaria o espa¢o? Ou, nao ficou visto e
demonstrado no § 23 (A espacialidade do ser no mundo) que a pre-senca € essencialmente

dis-tanciamento, ou seja, é espacial?*®

Ou entdo, que os dois caracteres da regido Dis-
tanciamento e direcionamento, enquanto caracteristicas constitutivas do ser-em determinam
a espacialidade da pre-senca de estar no espago intramundano, descoberto na circunvisao
das ocupacdes?™®’. Essas perguntas remetem a uma quest&o oculta em ser e tempo, que é a da
corporeidade. Ao falar sobre a espacialidade do ser-no-mundo, Heidegger parece descartar o
problema da corporeidade. como se 0 corpo ndo apresentasse nenhuma importancia para o
problema do espaco. N&o existe em Ser e tempo um existencial como corporeidade. As teses
ontoldgicas ndo contemplam um corpo ao Dasein. Ou seja, 0 Dasein é descarnado. Sem corpo
ndo parece possivel o Dasein se orientar no espago, o que pdem em divida a compreensédo da

espacialidade do Dasein nas suas duas caracteristicas, o des-afastamento e a direcionalidade.

1597 §24 p. 162.
186 Cf. (ST, 1, 157) [SZ, 108].
167 Cf. (ST, 1, 159) [SZ, 110].
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5 A TESE DA ESPACIALIDADE

A andlise do ser-no-mundo revelou a estrutura ontoldgica e originaria do ser-
em'® no sentido de que o homem ndo estd apenas situado em um mundo de
significacdo, mas também que se empenha em lidar sempre com algo em uma viséo de
conjunto. O homem lida, habita, cultiva, situa-se em um campo de cuidado,
possibilitando visdo de conjunto. A esse dispositivo ou constituicdo ontologica
originaria, Heidegger chama de cuidado e para ilustrar esse amplo espectro
significativo recorre, como visto na quarta tese, a fabula mitica da criacdo do homem.

Portanto, o cuidado ndo é um atributo que o homem pode ou ndo pode possuir,
mas ¢, de fato, traco fundamental da propria condicdo humana. De importancia
fundamental, e aqui esta o ponto decisivo, € que 0 homem assim imerso em sua
prépria condicdo de cuidado &, entdo, temporalidade vivida. Entretanto, nessa condigédo
imersa em cuidado e vivéncia nés descobrimos que ela € finita, ou seja, descobrimos
que a nossa mais pungente condi¢cdo é a finitude. O cuidado é temporal, afirma a
quinta tese. Porém, finitude ndo é um cessar, um término. Finitude é um carater da
prépria temporalizacdo. A andlise desenvolvida em Ser e tempo descobre o sentido
temporal da condicdo humana, do ente que nds somos, abrangendo os seus diversos
modos de ser e, por conseguinte, em conseqliéncia inferida das teses centrais do

tratado®®

, surge a seguinte tese: a espacialidade do Dasein sé € possivel como modo
de temporalizacdo. Em formulacdo mais concisa: a temporalidade funda a
espacialidade. O l6cus dessa tese, aqui chamada de tese da espacialidade, é o 8§70 de
Ser e tempo intitulado A temporalidade da espacialidade inerente & pre-senca”. E
objetivo deste capitulo expor e discutir, no quadro da analitica de Ser e tempo, a
validade da tese da espacialidade e esta dividido nas seguintes partes: 1) a
temporalidade funda a espacialidade? 2) a tese da espacialidade e o problema da

derivacao e interdigé&o.

168 Cf. (ST, I, §12, 91-5) [SZ, §12, 53-7] e também (ST, I, §28, 184-5]. Expandindo o §12 que analisa
preliminarmente o “ser-no-mundo”, Heidegger no §28 (A tarefa de uma andlise tematica do ser-em) procura
mostrar ndo apenas a totalidade da estrutura ser-no-mundo (Strukturganzheit des In-der-Welt-sein), mas
também apreender o ser originario do préprio Dasein, vale dizer, a cura.

169 \/er secdo 2, exposicao das teses centrais de Ser e tempo.

Y0 Cf. (ST, 11, §70, 169-72) [SZ, §70, 367-69].
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5.1 A temporalidade funda a espacialidade?

A tese da espacialidade é apresentada, no inicio do 870, na forma de um argumento,
com premissas e conclusdo. Contudo, essa estrutura formal pode parecer despercebida pois
ndo é explicitada ou evidente. Dai que a longa citacdo a seguir justifica-se tendo em vista que
é 0 ponto de partida para o entendimento e discussdo do argumento de Heidegger na defesa do
sentido temporal da espacialidade. Na estrutura do argumento identificamos duas premissas
principais que articulam a discussdo empreendida para apoiar o intento de remeter a

espacialidade a temporalidade.

TESE DA ESPACIALIDADE
Estrutura do argumento

Premissa 1

Com a espacialidade da pre-senca, a andlise existencial e temporal parece, portanto,
chegar a um limite em que este ente, chamado pre-senca, deve ser interpelado
sucessivamente como “temporal” “e também” como espacial. Serd que a andlise
existencial e temporal da pre-senga teve de parar diante do fendbmeno que nos
conhecemos como espacialidade inerente & presenca e demonstramos pertencer ao
ser-no-mundo?

Né&o é mais necessario discutir o fato de que, na trilha da interpretacdo existencial, 0
discurso de uma determinagdo “espago-temporal” da pre-senga ndo pode significar
que este ente seja e esteja simplesmente dado “no espago e também no tempo”.

Premissa 2
[...] Temporalidade é o sentido ontolégico da cura. Do ponto de vista ontoldgico, a
constituicdo da pre-senca e de seus modos de ser sdo apenas possiveis com base na

temporalidade, independente se este ente ocorre ou ndo “no tempo”.

Concluséo
(tese da espacialidade)

Em conseqiiéncia, também a espacialidade especifica da pre-senca deve-se fundar
na temporalidade.

Y1 Cf. (ST, 11, §70, 169) [SZ, §70, 367]. Negrito e italico nosso.
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Comentario

Premissa 1 — Baseia-se na terceira tese central de Ser e tempo'’% Dasein é ser-no-
mundo. A frase inicial parte da pressuposicdo basica da coeréncia ontoldgica entre a
espacialidade e o Dasein que a reconhece como um existencial e, por isso, tem de ser
interpretado  existencialmente. Heidegger, de forma interrogativa'’®, indica que foi
demonstrado ser a espacialidade algo inerente ao Dasein e pertencer ao ser-no-mundo.
Remete a questdo existencial ser-em, momento estrutural do ser-no-mundo e, como vimos, o

ser-em diz respeito ao morar, habitar, deter-se*”

. A premissa 1 retoma o que ja foi analisado
sobre 0 espaco (espago cosmico e regido) e acrescenta a dimensdo temporal, deixando claro
que o dito sobre o espago vale para o tempo, isto ¢, a determinagdo “espaco-temporal do
Dasein” ¢ existencial ¢ que este ente ndo pode ser considerado em um modo de ser
simplesmente dado (vorhanden), algo avulso, solto e desconectado “no espaco e também no
tempo”. Em suma, essa premissa reafirma a terceira tese no que respeita ao primado
ontoldgico da espacialidade existencial - possibilitado pelo ser-no-mundo como estrutura
essencial da presenca - sobre o espaco’’™.

Premissa 2 — Baseia-se na quinta tese de Ser e tempo: cuidado é temporal. Aqui surge
0 ponto marcante da argumentacdo do §70 que tem como propdsito demonstrar a prioridade
da temporalidade sobre a espacialidade do Dasein. Para isso, Heidegger retoma pontos ja
investigados na analitica existencial, colocando a espacialidade, existencial do Dasein, sob o
crivo do tempo. No questionamento das condi¢cBes temporais de possibilidade da

espacialidade’’

, Heidegger lanca mdo da andlise do espaco intramundano a luz da
temporalidade ekstatica abordando trés pontos: 1) cuidado e espacialidade; 2) a espacialidade

do Dasein; e, 2) espaco intramundano (regido/localizacdo/direcdo) e temporalidade do Dasein.

172 \/er o primeiro capitulo que apresenta as teses centrais de Ser e tempo. Apesar de fazermos referéncias as
teses isoladas, as cinco teses centrais de Ser e Tempo constituem um todo integrado onde uma remete as
outras. A esta inter-relacdo ontoldgica denominamos de lago ontoldgico.

1% Ao longo de Ser e tempo, Heidegger utiliza, fregiientemente, a pergunta como recurso retérico para deixar
claro o que se pretende de essencial na investigagdo. Ser e tempo inicia e finda com perguntas. No prélogo
lanca, de imediato, duas perguntas logo ap0s a citagdo do Sofista de Platdo. A Ultima frase de Ser e tempo é
interrogativa, revelando a sua perplexidade perante a questdo do ser e do tempo: sera que o proprio tempo se
revela como horizonte do ser? Cf. (ST, Il, 252) [SZ, 437).

Y74 Cf. (ST, 1, 92) [SZ, 54].

5 Cf. (ST, 1, 94) [SZ, 56]. O §12 caracteriza o ser-no-mundo a partir do ser-em, colocando neste existencial a
condicdo de possibilidade da espacialidade e do espago: [...] trata-se apenas de ver a diferenga ontolégica
entre 0 ser-em, como existencial, e a “interioridade” reciproca dos entes simplesmente dados, como
categoria. [...] a pre-senga (Dasein) tem seu proprio “ser no espaco”, o qual, no entanto, sé é possivel com
base e fundamento no ser-no-mundo em geral. [...] A compreensdo do ser-no-mundo como estrutura
essencial da pre-senca (Dasein) é que possibilita a visdo penetrante da espacialidade existencial da pre-
senca.

76 Cf. (ST, I, 170) [SZ, 367]: Do ponto de vista da analitica existencial.
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1. A quinta tese central de Ser e tempo reza que o cuidado é temporal, ou, em outras
palavras, a temporalidade é o sentido ontol6gico da cura. Temos aqui a pedra de fecho de
abobada e ponto alto na estrutura de Ser e tempo. Vimos na exposicdo dessa tese que a
temporalidade ao possibilitar unidade de futuro, presente e passado (existéncia, facticidade e
de-cadéncia), conduz a totalidade da estrutura do cuidado. Assim, ndo é possivel, portanto,
ajuntar pedacos'’” do passado, presente ou futuro porque a temporalidade do Dasein
temporaliza e temporaliza nos modos possiveis de si mesma, em sua possibilidade de ser-no-
mundo. E essa temporalidade do Dasein que permite “descobrir” o tempo do mundo e néo o
contrario. A temporalizacdo do Dasein ndo é passagem do tempo, nem a contagem do tempo
como sucessdo de agoras. E sim, o proprio ser do Dasein. Na temporalizacdo, o Dasein se
temporaliza e primordialmente como antecipacdo de si mesmo a partir do futuro, pois o
Dasein é um ser-antecipador—de-si-mesmo, e, é, também, finito'’®. Aqui se apresenta algo
decisivo em relagdo ao tempo. Somos seres que vém diante de si um horizonte aberto que
temos de viver numa lida e relacéo pratica com os objetos do mundo. Vem dai a apreensdo da
temporalidade como sentido do cuidado. Entdo, como o Dasein é cuidado e o sentido do
cuidado é a temporalidade, conseqlientemente, a espacialidade, modo de ser do Dasein,
existencial, teria o sentido temporal.

2. De que maneira o Dasein é espacial? A pre-senca (Dasein) s6 pode ser espacial
como cura, ou seja, existindo de fato e na decadéncia'’®. A resposta visa mostrar que o
Dasein existindo “descobre” o espago, pressupde regides, identifica locais. O Dasein, ndo ¢
um dado no espaco, ndo preenche um pedaco de espaco, nem tampouco é uma coisa corporea
e extensa. A pre-senca [Dasein] introjecta — em sentido literal — o espaco. Ela ndo é, em
absoluto, apenas simplesmente dada no pedaco de espaco que uma substéncia corporea
preenche. Existindo ela sempre arrumou para si um espaco’®. Com tais observacdes,
Heidegger quer manter o laco ontoldgico visto no item 1 acima, quer distinguir a interpretacdo
existencial-ontoldgico — existencial da interpretacdo da metafisica tradicional, e quer mostrar

como o Dasein é espacial.

Y7.Cf. (ST, 1N, 123) [SZ, 328].

18 (ST, 1, 124-5) [SZ, 330-1]

19 Cf. (ST, 11, 170) [SZ, 367]: Do ponto de vista da analitica existencial, devem-se questionar as condicdes
temporais de possibilidades da espacialidade que possui o caracter de pre-senca. Esta funda, por sua vez, a
descoberta do espaco intramundano. Ante disso, porém, deve-se recordar a maneira em que a pre-senga é

0 espacial. A pre-senca s6 pode ser espacial como cura, ou seja, existindo de fato e na decadéncia.

Cf. Idem.
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3. Como o Dasein arruma espaco atraves do direcionamento e dis-tanciamento com
base na temporalidade?'®" Responder a essa pergunta significa, de fato, elucidar a tese da
espacialidade para, dessa maneira, sair do movimento circular do laco ontolégico® como
visto na premissa 1. Para isso, Heidegger lanca mdo da analise efetuada sobre a

regido/direcionamento/dis-tanciamento’®

que ja se definiu como o para onde dos objetos
(instrumentos) que nos circundam (a mdo no mundo circundante) e, portanto, passivel de
localizagdo. O Dasein como ser-no-mundo, no encontro com os objetos, no deslocar-se, no
direcionar-se, descobre uma regido. E, analisa Heidegger, por ser o Dasein ekstatico ele ja
traz consigo um espago arrumado’®. E nessa condigdo que faz o espaco de jogo (Spielraum),
isto é, 0 espago que surge desse lidar com o mundo, se abrir ao direcionamento e ao dis-
tanciamento no ambito dos objetos. E em tal &mbito que a estrutura essencial do cuidado
ocorre. Apoés essas analises, Heidegger proclama no final do §70: A irrupcéo da pre-senca no
espaco apenas € possivel com base na temporalidade ekstatica e horizontal. Esse enunciado,
apesar de parecer enigmatico, pode ser interpretado a luz dos conceitos de significancia e
datacdo apresentados na secdo Tempo e temporalidade do capitulo I. De fato, a temporalidade
em suas trés estruturas ekstaticas e em seus momentos estruturais, a significancia e a datacéo,
permitem ligar o lugar a temporalidade, caracterizando a precedéncia da temporalidade ao
espaco e possibilitando a irrupcéo.

Concluséo do argumento: a tese da espacialidade - Apoiado nas teses ontoldgicas —
Dasein é ser-no-mundo, é cuidado, cuidado € temporal, Dasein é temporalidade — foi
determinado o ser do Dasein como cuidado cujo sentido ontoldgico é a temporalidade. Visto
que a espacialidade é um existencial, e todo existencial € um modo de temporalizacéo, entao
Heidegger usa os termos “em temporalidade, todo existencial € um modo de temporalizacéo,
e, pelo laco ontoldgico, consequentemente a espacialidade € um modo de temporalizacéo.
Nesta sequiéncia continua de lado e superficie, tal e qual o laco de Moebius, e considerando
que a temporalidade constitui o sentido ontoldgico originario do Dasein, surge, entdo, a tese
da espacialidade: a temporalidade funda a espacialidade.

Entretanto, olhar esta tese a luz da prépria fonte geradora, isto é, da analise da
espacialidade do Dasein e da determinacdo espacial do mundo (8822-23-24) pode fazer

emergir algumas questdes sobre a possivel irredutibilidade da espacialidade a temporalidade

181 Cf. (ST, NI, 170) [SZ, 368]. A pergunta de Heidegger é: A pre-senca arruma espaco através de
direcionamento e distanciamento. Com base na temporalidade da pre-senga, como isso é possivel?

182 Chamo de laco ontolégico a sequéncia em cadeia das teses centrais de Ser e tempo: Dasein é ser-no-mundo /
ser-no-mundo é cuidado / cuidado é temporal.

183 \/er subsecdo 4.4 — Espacialidade e Espago.

184 Cf. (ST, I, 171) [SZ, 369].
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infringindo, desse modo, o projeto fundamental Ser e tempo que busca, no principio de
temporalidade, um fundamento unitarariamente determinado'®. Cabe, agora, a partir do
exposto, apresentar um enunciado que aponte para o problema da derivacéo e da interdicao na
tese da espacialidade.

As teses centrais de Ser e tempo estabelecem uma estrutura ontoldgica na qual todos
o0s enunciados referentes ao Dasein tém o sentido temporal. Tal estrutura — ao compreender a
espacialidade como modo de temporalizacdo — aponta para dois problemas: a derivagao da
espacialidade pela temporalidade e a interdicdo da espacialidade em constituir o fundamento

essencial do Dasein co-originario ao da temporalidade.

Os problemas podem ser formulados em forma de pergunta.

a) o problema da derivacéo — a tese da espacialidade ao colocar a origem existencial
do espaco na temporalidade ndo infringiria a afirmacao, presente ao longo de Ser e
tempo, que a espacialidade pertence ao ser-no-mundo e que estd e é “em” o
mundo?

b) o problema da interdicdo — a tese da espacialidade ao derivar a espacialidade da
temporalidade (problema da derivagdo) nédo interditaria a espacialidade de
constituir, co-originariamente com a temporalidade, o fundamento essencial do

existir humano?

5.2 O problema da derivacéo

5.2.1 A fragmentacdo do espaco

O ente intramundano revelou-se espacial, possui uma proximidade regulada pelo uso e
situa-se num ambito acessivel. Assim situado, 0 que ndo € uma mera posicdo nNo espaco
geométrico, torna-se um instrumento manipuldvel com local e disponivel para o uso.
Manipulavel e disponivel, os instrumentos sdo ordenados funcionalmente em uma rede de
referéncia denominada de regido e cuja determinacdo se da pelas necessidades praticas.
Abriga locais com objetos capazes de serem manipulados como numa cozinha ou num

laboratorio. Os muitos locais da regido implicam direcdo e distanciamento que, em seu

185 A expressdo “principio de temporalidade” ¢ de Poggeler: com respecto al intento realizado em Ser y tiempo
em el sentido de remitir la espacialidad a la temporalidad (e llegar asi a um fundamento unitariamente
determinado o principio de “temporalidad”), se dice que “no es sostenible”. Cf. POGGELER, 1984, p. 42.



64

conjunto, séo descobertos previamente. Esta orientacdo regional da multiplicidade dos locais
que estdo a m&o constitui o circundante, ou seja 0s objetos que estdo a nossa mao com que
lidamos num mundo circundante que nos rodeia. Ndo estamos aqui em uma multiplicidade
dimensional preenchida por coisas simplesmente dadas, mas sim numa espacialidade a méo
que se antecede, se abre e oferece as condigdes de possibilidades para a tematizagdo da
dimensionalidade dos espagos em suas varias formalizagBes. E em tal ambito manuseavel que
vem a luz os locais. O lugar de cima é o lugar do teto, o lugar de baixo é o chéo, o lugar do
vento aponta para o0 mar. Os lugares sdo descobertos no seio de uma visao de conjunto.

Das consideragdes acima poderiamos dizer'®, com Heidegger, que a direco, o dis-
tanciamento, o local, a regido sdo modos que o Dasein lida como cuidado, no horizonte da
temporalidade. O modo de lidar da ocupacéo dispde os instrumentos designando-lhes lugares
distribuidos, ndo de forma arbitraria, mas interconectados referencialmente. De tais
consideracdes podemos inferir'®’: 1) um lugar é determinado e orientado em relac&o a outros
lugares; 2) um lugar é insubstituivel por outros; cada instrumento, pela sua funcéo, tem seu
lugar, mostrando que a espacialidade quotidiana é feita de distintos lugares, vale dizer, ndo é
homogénea nem tampouco € o espaco puro da geometria, espaco desmundanizado; 3) 0s
espacos, isto &, os lugares assim dispostos, estdo afastados e ndo distantes uns dos outros pois
ndo héa distancia entre coisas perante a mao.

Mas, estdo os utensilios com os seus lugares vagando como algo avulso? N&o. Eles
estdo numa regido. Pergunta-se ainda, como lugares e regides se unificam em um espaco, se 0
gue se apresenta é o espaco fragmentado cuja unidade s6 pode advir da unidade do todo de
funcdes do conjunto instrumental? Diz Heidegger, O espaco esta fragmentado em lugares.
Essa espacialidade, no entanto, dispde de sua propria unidade através da totalidade
conjuntural mundana do que esta & mao no espago™®®.

Ora, se estamos procurando saber como se da a unidade do espacgo, vemos que ela é
mundana e, como pertencente ao Dasein, é temporal. E sustentavel tal posic&o?

Antes de prosseguir, facamos uma digressdo esclarecedora. Temos de lembrar a
questdo de como é, ontologicamente, possivel a unidade de mundo e pre-senca [Dasein]. De
que modo o mundo deve ser, para que a pre-senga[Dasein] possa existir enquanto ser-no-
mundo?*®® Diz Heidegger, se o ser do Dasein é cura, seu sentido ontoldgico é a temporalidade

e na medida em que o Dasein se temporaliza, também se da um mundo. Com referéncia a seu

186 Cf. (ST, I, 150) [SZ, 102-103].
187 Cf. FRANCK, 1986, p. 82.
188 Cf. (ST, 1, 152) [SZ, 104).
189 Cf. (ST, 11, 166) [SZ, 364).



65

ser que se temporaliza como temporalidade, a pre-senca [Dasein] € e estd essencialmente
“em um mundo” [...] O mundo n&o ¢ algo & mé&o e nem algo simplesmente dado. O mundo se
temporaliza na temporalidade. Pelo lago ontoldgico a unidade dos espacos esta submissa ao
mundo e também a da temporalidade sobre a espacialidade.

Na nota marginal 70, na mesma linha da frase O espaco esta fragmentado em lugares,
Heidegger escreve: ndo, [existe] justamente uma unidade dos locais especial e néao
fragmentada. Percebe ele que a fragmentacdo do espaco transgride sua submissédo ao tempo?
Se essa unidade ndo se da mais pela temporalidade como regra Unica de unidade — e assim
invalidaria a tese da espacialidade — onde estaria ela? A resposta seria: desde que ndo €
mundana, entdo viria do préprio ser dos lugares. Isto significa dizer que os lugares nao tém o

modo de ser do Dasein.

5.2.2 O ser do espago

O projeto Ser e tempo estabelece uma estrutura de conceitos ontoldgicos dos quais a
temporalidade é a regra de unidade. Também faz com que todos os enunciados referentes ao
Dasein, o ente que nds somos, tenham o sentido temporal. Ao seguir esta regra, a tese da
espacialidade ditou a prioridade ontolégica da temporalidade sobre a espacialidade. Mas,
derivaria a espacialidade da temporalidade? Por que em paginas finais dedicadas ao assunto
Heidegger se mostra perplexo ante ao problema ontolégico do espaco?*® Isso posto, vamos
apresentar, em linhas gerais, como Ser e tempo percorre 0 caminho da questao sobre o ser do
espaco e a pertinéncia dessa solucdo relativa a tese da espacialidade. A exposicdo esta assim
dividida: a) a interpretacdo realista, idealista e a analitica existencial; b) qual o ser do espa¢o?

a) a interpretacdo realista, idealista e a ontoldgico-existencial. O estudo do espago esta
no terceiro capitulo de Ser e tempo (8814 a 24) dedicado ao mundo e intitulado A
mundanidade do mundo, conceito ontoldgico relativo a estrutura de um momento constitutivo
do ser-no-mundo. Precede a compreensao do espaco a compreensao do mundo ou, em outras
palavras, esta no seio do problema do mundo o problema do espago.

Para deixar clara a posicao de Heidegger quanto ao problema ontolégico do espago,
faz-se necessario explicitar quais teorias ele critica (tese do realismo e tese idealista) e toma

como apoio negativo para a formulacdo positiva da sua proposta (ontologico-existencial).

190 cf, (ST, 1, 162) [SZ, 112]: A aporia ainda hoje presente nas interpretacdes do ser do espaco funda-se ndo
tanto num conhecimento insuficiente dos contetdos do proprio espaco mas na falta de uma clareza de
principio a respeito das possibilidades do ser e de sua interpretagdo ontoldgica.
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Nesse sentido, 0 843 aborda o problema do mundo exterior e pode nos ajudar a esclarecer
certas passagens obscuras. Para ele, a questdo sobre o sentido do ser sé ocorre no ambito da
compreensdo (de ser) pertencente ao modo de ser deste ente que nds somos, o0 Dasein, ser-no-
mundo. No momento estrutural mundo descobre-se o ente intramundano, os objetos dados no
mundo. A ontologia tradicional interpretou o ser baseando-se no ser dos entes intramundanos,

concebendo o ser como um conjunto de coisas simplesmente dadas®®.

Este ser, assim
identificado, recebe o sentido de realidade cuja determinacdo fundamental torna-se a
substancialidade. A compreensdo do ser volta-se para este horizonte de conceito de ser,
incluindo ai o Dasein assim como qualquer outro ente: um real simplesmente dado. De fato, a
compreensdo desse ser, 0 ser em geral, passa a ter sentido de realidade assumindo um
primado especial na problematica ontoldgica. Dai, conclui Heidegger, tal primado obstrui o
caminho de uma analitica existencial do Dasein, além de n&o deixar claro o ser e 0os modos de
ser dos entes distintos do Dasein (manual e simplesmente dado).

Perguntar sobre o que significa a realidade é levantar uma questdo ontoldgica e
comumente estd atrelada a discussdo do problema do “mundo externo”. Tradicionalmente,
com base no real tem-se acesso a analise da realidade. Na opinido de Heidegger, as
investigacBes feitas pela analitica existencial™® iluminam a possivel questdo ontolégica sobre
a realidade deixando explicitos os seguintes pontos: 1) os entes intramundanos fundam-se no
ser-no-mundo, constituicdo fundamental do dasein; 2) o ser-no-mundo tem sua constituigéo
mais originaria na cura (compreender-se ¢ “ja” ser e estar em um mundo como ser junto aos
entes intramundanos).

No contexto desta concepcao a questdo se 0 mundo é real ou se 0 mundo pode ser

193 _ mostra-se, pois,

provado — questdo denominada por Kant de “escandalo da filosofia
destituida de sentido.

A terceira tese central de Ser e tempo apoia a opinido de que o “escandalo da filosofia”
ndo estd, evidentemente, no fato dessa prova inexistir até 0 momento. O escandalo esta, sim,
em se esperar e buscar essa prova, vale dizer: eliminar todo ceticismo a respeito da presenga

das coisas fora de nos*®*

. A necessidade de provar a realidade do “mundo exterior” — seja ela
pela razdo ou pela fé — sdo tentativas difusas em sua base pois pressupdem, de inicio, um
sujeito desmundanizado ou inseguro sobre o seu mundo que clama por um mundo seguro.

Nao ¢ provar o “mundo exterior” como simplesmente dado, deve-se demonstrar o Dasein

191 Cf, (ST, 1, 8§19, 135-137) [SZ, §19, 89-90-91].

192 \/er Sec#o 5, as teses centrais de Ser e tempo, em especial a tese 3.

198 Cf. (ST, 1, 269) [SZ, 203]. Ver as referéncias de Heidegger a Kant na CRP.
194 Cf. (ST, 1, 269) [SZ, 203].
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como ser-no-mundo (terceira tese). Essa orientagdo ontoldgica difere das variadas tentativas
de solucionar o “problema da realidade” nas diversas espécies de realismo e idealismo. A
partir dessa analise, Heidegger confronta a solugdo para o “problema do mundo” desde as
seguintes concepcdes: realismo, idealismo e ontoldgico-existencial.

Na tese do realismo o mundo externo é real, vale dizer, é considerado como algo
simplesmente dado'®. E desses entes, como vimos, que o ser do mundo, ou, a realidade do
mundo como algo precisa de prova e, simultaneamente, que pode ser comprovado. Por outro
lado, na proposicao com o Dasein enquanto ser-no-mundo, o ente intramundano ja sempre se
descobriu reconhece o ser simplesmente dado dos entes intramundanos mas, em oposi¢do de
fundamento ao realismo, ambos s&o negados. A distin¢do entre a visdo do realismo e viséo
ontoldgico-existencial € que aquela tem a incompreensdo ontologica. Vem a tona na analise,
aquilo que Stein chama de teorema fundador do pensamento de Heidegger, a diferenca
ontoldgica, isto €, a pressuposicdo basica necessaria para estabelecer os problemas da
ontologia relativos a ciéncia do ser para, dai, fazer emergir a diferenca entre ser e ente na
medida em que se toma o ser como tema da investigacdo. E com olhos nesta diferenca que
Heidegger estrutura suas criticas™*®.

O realismo entende a realidade onticamente, no contexto das coisas reais. Para o
idealismo, diferentemente do realismo que busca no ser simplesmente dado o ser do mundo,
realidade e ser ddo-se “na consciéncia”. Mostra de partida que a compreensdo do ser ndo ¢
esclarecida pelo ente. Se o ente ndo diz o ser e se a realidade s6 se da pela compreensdo
ontoldgica, entdo faz-se necessario a analise ontoldgica da consciéncia pois: somente porgue o
ser é “na consciéncia”, ou seja, ¢é compreensivel na pré-senga € que a pré-senca pode
compreender caracteres ontologicos como independéncia, “em si”, realidade em geral, e
conceitua-los. Apenas por isso, o ente “independente, pode fazer-se acessivel como algo
intramundano, que vem ao encontro na circunvisao »197

Nesta citacdo, observa-se o esfor¢o de Heidegger em substituir a palavra “consciéncia”
pelo conceito de Dasein como o lugar em que se d&d a compreensdo do ser e, desde essa
compreensdo ontoldgica, o ente avulso é apreendido em uma visdo de conjunto que envolve
outros objetos e seus usos, como um algo dentro do mundo (circunviséo). Heidegger busca a

compreensdo do ser e ndo a apreensao Ontica. Por isso, a sua critica as concepgdes realista e

195 Cf., (ST, I, 273-274) [SZ, 207-208]. Observe-se que Heidegger ao proceder a anélise comparativa das teses do
realismo e do idealismo, submete essas concepcBes ao crivo e a terminologia da analitica existencial.

19 Cf (BP, 17). Ver também: STEIN, 2001, p. 420.

WT.Ct. (ST, 1, 274) [SZ, 207-208].
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idealista nas tentativas meramente “epistemologicas” no trato do problema da realidade. Para
ele, o problema tem de ser retomado como problema ontolégico.

Como entender a realidade como problema ontologico? Para explicar a concepcao
ontoldgico-existencial diferenciando-a das anteriores apresentadas, Heidegger parte da
realidade significando o ser dos objetos encontrados, ou entdo, na terminologia ontoldgica, o

ser dos entes intramundanos simplesmente dados entendidos como res. Vejamos'*,

Caso o titulo realidade signifique o ser dos entes intramundanos simplesmente dados
(res) — e apenas isso — para a analise desse modo de ser isso significaria: Que o ente
intramundano sé pode ser concebido ontologicamente mediante o esclarecimento do
fenémeno da intramundanidade. Esta, por sua vez funda-se no fendmeno do mundo,
0 qual pertence a constituicdo fundamental da pre-senca [Dasein], caracterizada
como cura. Com isso, caracterizam-se também os fundamentos e horizontes cujo
esclarecimento possibilita a anélise da realidade.

Temos aqui caracterizagdo fenomenol6gica da realidade a luz da concepgédo
ontoldgico-existencial do Dasein. Vemos nela todo um enlace de conceitos ontoldgicos
explicativos dos varios modos de ser dos entes a partir do modo de ser do Dasein. A ordem é:
mundanidade, mundo, ser-no-mundo, cura. Assim, na ordem dos nexos ontoldgicos, a
realidade conduz ao fen6meno da cura.

b) qual o ser do espaco? A anélise precedente sobre as teses realista e idealista pode
ajudar a melhor entender a seguinte proposicdo: O espa¢o nem esta no sujeito nem o0 mundo
estd no espaco. Ao contrario, 0 espaco estd no mundo na medida em que o ser-no-mundo

constitutivo da pre-senca j& descobriu sempre um espaco®®

. A primeira parte da proposi¢ao
ressalta que ndo se trata de esclarecer o espaco sem explicitar ontologicamente essa
compreensdo, construindo no vazio sua interpretacdo — como quer o idealismo — nem
tampouco como quer o realismo entendé-lo como modo de ser do que é simplesmente dado,
no caso, de algo dentro de algo, o espaco cosmico®® cuja metéafora é o receptaculo, o
continente, a arena. A segunda parte da citacdo coloca o problema do espaco no contexto da
analitica existencial apontando para 0s nexos espago, mundo, ser-no-mundo para, dai chegar
ao Dasein, centro irradiador de todos os nexos ontoldgicos. E neste contexto ontoldgico de
ser-no-mundo que o Dasein, o ser que n0s somos, se percebe espacial em sentido originario, a
saber, é exatamente esta condi¢do de espacialidade do Dasein que permite a precedéncia do

encontro com 0 espago (como regido) em cada encontro do manual no mundo circundante

198 Cf. (ST, 1, 275-276) [SZ, 209-210].
199 Cf. (ST, 1, 161) [SZ, 111].
O Ver supra na Secéo 4, item 4, as trés caracterizacdes do espaco feitas por Heidegger.
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201 'Em suma, a espacialidade precede o espaco no sentido em que o espaco se entende a partir
da espacialidade do Dasein e esta espacialidade explicita-se exclusivamente com base no ser-
no-mundo. Mas, como ja aludimos acima, Heidegger ap0s a investigacdo sobre o espaco

mostra evidente espanto e diz*%%:

O fato de o espaco se mostrar essencialmente num mundo, ndo decide sobre a
modalidade de seu ser. O espa¢o ndo precisa ter o modo de ser espacial do que se
acha a mao nem o modo de algo simplesmente dado. O ser do espago também néo
possui 0 modo de ser da pre-senca.

Para Heidegger, o espaco nédo apresenta 0 modo de ser espacial do simplesmente dado,
nem tampouco 0 modo de ser espacial do manual, nem mesmo o0 modo de ser do Dasein. Em
seguida, na esteira do desvendar o que o espaco ndo é, afirma ele que o espaco ndo deve se
concebido como res extensa, nem tampouco como res cogitans e, dessa forma, compreendido
como apenas subjetivo. Essas linhas contundentes reconhecem a insuficiéncia das concepgdes
ontoldgicas realizadas até entéo.

Mas aqui se apresenta algo surpreendente. Ao dizer que o espago nao tem nenhum dos
trés modos de ser, isso também excluiria a proposta da analitica existencial pois, se 0 espaco
ndo tem o modo de ser do Dasein, ndo seria a espacialidade irredutivel a temporalidade? No
texto A arte e 0 espaco a perplexidade se mantém e diz também é incerto o ser do espaco e 0
poder atribuir-lhe um modo de ser?®, e que faz parte, o espaco, dos fendmenos originarios
cujo contato deixa nos homens um temor angustiante e crescente. Nada ha antes ou depois do
espaco. Para reforcar ainda mais essa peculiaridade do espago que se recusa a facil apreenséo,
podemos nos reportar ao texto tardio Tempo e ser que vé a necessidade de se estudar a origem
do espaco a partir do que é especifico do lugar suficientemente pensado.

Do exposto podemos tirar duas conclusdes. A primeira refere-se a irredutibilidade da
espacialidade a temporalidade seria devido a especificidade revelada pelo espaco em nédo se
adequar a nenhum modo de ser ditado na analitica existencial. A segunda reconhece que tal
especificidade do espago impde que sua investigacdo deveria focar o que € especifico do lugar

(os espacos estdo fragmentados em lugares) pois, 0s espacos recebem sua esséncia dos

0L Cf, (ST, 1, 161) [SZ, 111].

202 Cf. 1dem. Grifo nosso.

203 Cf. (AE, 114): Incierto también el ser del espacio y el poder atribuirsele un modo de ser. El arte y el espacio -
Texto eletrdnico que reproduz o artigo da revista ECO, Bogota. T122 / jun 1970, p. 113-120.
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lugares e ndo “do” espago®®. S6 nessa tentativa - de se pensar lugar e espaco, como também,

homem espacgo — é que o problema do ser do espaco se ilumina.

5.3 O problema da interdicao

5.3.1 Corporeidade

A questdo da espacialidade corporal em Ser e tempo parece destituida de importancia
na discussdo sobre o espaco. E na discussio sobre as direcbes direita e esquerda que
Heidegger faz a seguinte observacdo: a espacializacdo da pre-senca [Dasein] em sua
“corporeidade”, a qual abriga em si uma problematica especial que ndo serd tratada aqui,

acha-se a também marcada por essas direcdes®”

. A recusa de tratar a questdo corporal foi
devida, segundo Heidegger, ao fato de que o corporal é o mais dificil e que, na época
simplesmente ainda n&o tinha mais a dizer a respeito®®. Em seguida, ele alerta que nés ndo
somos — da fibra muscular a molécula mais oculta — fundamentalmente matéria inanimada. O
gue chamamos de corporalidade faz parte essencialmente do existir. Devemos ndo confundir,
continua ele, nosso corpo ser-corporal existencial com a materialidade-corpérea de um

objeto inanimado simplesmente presente?”’.

Essas palavras parecem sugerir uma
“corporalidade”, entendida como um existencial do Dasein, ndo presente em Ser e tempo.
Tendo em vista que a questdo da espacialidade corporal remete, simultaneamente, tanto para a
espacialidade como para a corporalidade, vamos apresentar duas consideracdes: 1) a de
Franck®®, que discute a interdic&o da questdo do corpo em Ser e tempo e pergunta sobre um
possivel nexo entre espaco e corpo e se ndo seria esse nexo 0 motivo de sua irredutibilidade?;
2) a de Dreyfus, partindo da pergunta, € possivel orientacdo sem corpo?

1) Para designar os dois modos de ser distintos do Dasein, Heidegger usa 0s termos ser
perante-a-mdo e ser-&-mdo. Ao distinguir essas diferencas marca-se a relacdo ontoldgica.
entre o0 Dasein e o ente que ele ndo &, e dessa maneira, supde o Dasein dotado de méos, isto e,
encarnado. Visto que a mdo é o ponto em comum na relacdo ontolégica entre o Dasein e 0

ente, entdo, ndo deveria a escarnagdo ser uma estrutura do Dasein, um existencial e, por fim,

204 \/er no texto tardio, Construir, habitar, pensar, a anélise que Heidegger faz sobre a ponte como lugar. Cf. EC,
p. 134-137.

205 Cf. (ST, 1, 157) [SZ, 108].

200 Cf, (20, 243).

207 Cf. (ZO, 245)

208 Cf. FRANCK, 1986, p. 53-54.
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um modo de temporalizacd0??®. Mas, porque a mdo ndo tem lugar no mundo, vale dizer, néo
aparece como existencial para revelar em sua plenitude o ser-a-mé&o e o ser perante a-méo?
Desde essas perguntas, faz-se a resposta: a mao ndo se revela no mundo porque a estrutura
ontoldgica a interdita. Aqui se pode fazer uma analogia com o espaco cuja origem existencial
também ¢é extraida da temporalidade, que apresenta 0 mundo como modo de temporalizacao.

Agora surge a inevitavel pergunta: o espacgo estaria ligado ao corpo e essa ligagdo nao
seria 0 motivo da sua insubmissdo a temporalidade? Vemos nessa problematica uma
similaridade entre a questdo do corpo e a questdo discutida anteriormente sobre a
especificidade do espago, em ndo se adequar a quaisquer modos de ser constante na analitica
existencial.

2) Certas orientacbes, como por exemplo, esquerda e direita parecem depender do
corpo para se referenciar. Segundo Dreyfus, Ser e tempo da pouca relevancia ao corpo na
discussdo do espaco ao separar o problema da corporeidade do Dasein do problema da
orientagdo®°. Como os instrumentos ndo podem ser todos acessados a0 mesmo tempo, tenho
de me orientar de algo para algo. Esses campos de acdo sdo agrupados em regides opostas
designadas de direita / esquerda e também frente / fundo. Entretanto, sem um corpo como
situar tais regides? *'*. De fato, Dreyfus bem observa o escape de Heidegger em nao querer
incluir a espacialidade corporal em suas investigagdes. Entretanto, a estrutura da analitica
existencial impde nexos que evitam qualquer incoeréncia ontolégica mas que parece colidir
com o espaco manual que se rebela a temporalidade. VVejamos esta citacdo de Heidegger: O
direcionamento pela direita e esquerda baseia-se no direcionamento essencial da pre-senca
que por sua vez, determina-se também essencialmente pelo ser-no-mundo?'. Ora, direita e
esquerda pressupde um corpo, mas Heidegger fala do direcionamento essencial do Dasein que
sabemos, é destituido de corpo (a corporalidade é interditada pela estrutura do manual
intramundano). Sem corpo ndo é possivel se situar no mundo e, dai, como ter um
direcionamento e, também, um distanciamento, conseqlientemente, ndo poderia advir a
espacialidade do ser-no-mundo. Espacialidade esta que é determinada pelo direcionamento e
distanciamento, segundo o argumento central do 823 que fala sobre a espacialidade o ser-no-

mundo.

29 Cf Idem, p. 5.

210 Cf. (ST, I, 157) [SZ, 108]: E deste direcionamento que nascem as direcdes fixas de direita e esquerda. Da
mesma forma que seus os seus dis-tanciamentos, a pré-senca também traz permanentemente consigo as
direcdes esquerda-direita, em cima embaixo. A espacializagdo da presenca em sua “corporeidade”, a qual
abriga em si uma problemética especial que ndo serd tratada aqui, acha-se também marcada por essas
direcdes.

21 Cf. DREYFUS, 1994, p. 137.

212 Cf, (ST, 1, 159) [SZ, 109-110].
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5.3.2 Espacialidade e temporalidade: co-originariedade

A tese da espacialidade, por garantir o primado da temporalidade como regra de
unidade, interdita a espacialidade como participante do fundamento originario do existir
humano. Em outras palavras, a tese da espacialidade nega a co-originariedade da
espacialidade. Se a espacialidade € reduzida a temporalidade, pois nela se funda, ocorre na
tese da espacialidade, o principio fundacional. Vamos, entdo, esclarecer os seguintes
conceitos: co-originariedade e principio fundacional.

Igualdade originaria diz-se de uma relagdo em que os fendmenos sdo igualmente

originarios do ponto de vista existencial®*®

, igualmente originais, equiprimordiais, co-
originarios, em que nenhum deles é derivado ou baseado no outro. Deve ficar claro que
nenhum funda o outro. Para Heidegger, desde que nds somos mutuamente interdependentes
com 0s outros e coisas com as quais nés interagimos, Dasein e “mundo” sdo constituintes co-
originérios de ser-no-mundo?'*. Por outro lado, entende-se por relacdo fundacional aquela em
que funda a outra ou dependa da outra no sentido hierarquico, sendo também uma a condicao
da outra no sentido de dependéncia. A proposicdo a temporalidade funda a espacialidade
indica uma relacdo fundacional da temporalidade sobre a espacialidade. Se a espacialidade,
pela relacdo fundacional, é dependente da temporalidade, logo, ela ndo pode emergir em nivel
de igualdade com a temporalidade.

Isso exposto, cabe perguntar o que se pode dizer sobre a tese da espacialidade relativo
ao problema da interdicdo? Similarmente ao corpo que é interditado pela estrutura do mundo
em Ser e tempo, a espacialidade também é interditada como fen6meno originario da

constituicdo humana.

213 Cf. (ST, 1, 185) [SZ, 131]: Todavia, a impossibilidade de se derivar o que é originario ndo exclui uma
variedade multiforme de caracteristicas ontoldgicas constitutivas. Quando elas se mostram, séo igualmente
originérias do ponto de vista existencial. O fendmeno da igualdade originaria dos momentos constitutivos foi,
muitas vezes, desconsiderado na ontologia, na medida em que ela pretende, por métodos desabridos,
comprovar a proveniéncia de tudo e de todos a partir de uma “base primordial” tinica e simples.

24 Cf. ARISAKA, 1996, p. 36.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Heidegger, ao falar do espago na conferéncia Tempo e ser, publicada trinta e cinco
anos apos Ser e tempo, faz duas declaragcdes. A primeira afirma que reduzir a espacialidade da
existéncia humana a temporalidade é insustentavel. De fato, a anélise acima sobre a tese da
espacialidade revelou que o projeto de uma ontologia fundamental, tendo a temporalidade
como forma estrutural da existéncia humana, segundo expressdo de Bollnow, teria de ser
repensado. A espacialidade, contrariamente ao que defende a tese da espacialidade com seus
argumentos ontoldgicos, ndo derivaria da temporalidade. Seus argumentos se mostraram
inconsistentes para aceitar a espacialidade como modo de temporalizagdo, ou seja, aceitar o
nexo fundacional em que a temporalidade funda a espacialidade.

A segunda declaracdo recomenda que o espaco deva ser pensado a partir do que é
especifico do lugar suficientemente pensado. Mesmo reconhecendo a insustentavel tese da
espacialidade, revelando o abandono do projeto da ontologia fundamental, Heidegger aponta
para o especifico do lugar, mostrando a validade da hermenéutica do espacgo. Na interpretacéo
do espaco, empreendida no § 22 (a espacialidade do manual intramundano), ele mostra que o
encontro de lugares no &mbito de uma visdo de conjunto se chama regido. A regido indica ndo
apenas posi¢cdo no espaco, mas também direcdo, proximidade e funcionalidade. Tudo isso,
indica um todo referenciado e com um contexto de sentido. Se ligarmos essa concepgéo
contida em Ser e tempo com o texto tardio Construir, habitar, pensar em que afirma que os
espacos recebem sua esséncia dos lugares, é possivel reconhecer que Heidegger néo
abandonou a hermenéutica do espaco. Sem duvida, os conceitos de lugar, regido,
distanciamento, direcionamento, bem como temporalidade e espacialidade no acoplamento
originario como fusdo de significancia — fortes conteudos de Ser e tempo no que concerne ao
problema do espaco - ainda hoje permanecem vélidos. E isso que nos mostra Heidegger, em

suas analises empreendidas do citado texto, e cujo fragmento abaixo serve de ilustracao:

A terra é o sustento de todo gesto de dedicacdo. A terra da frutos ao florescer. A
terra concentra-se vasta nas pedras e nas aguas, irrompe concentrada na flora e na
fauna.

O céu é o percurso em abdbadas do sol, o curso em transformacGes da lua, o brilho
peregrino das estrelas, as estacdes dos anos e suas viradas, luz e creplsculo do dia,
escuriddo e claridade da noite, a suavidade e o rigor dos climas, rasgo de nuvens e
profundidade azul do éter.
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Os espacos sao apreendidos em um encontro de sentido e sé ha espaco de significancia
porque o Dasein humano € espacial. Os espacos conhecidos a partir das relagdes espaciais dos
objetos referenciados a seus aspectos dimensionais, estdo longe de expressar o amplo espectro
da nossa experiéncia do espaco. Os espacos resultantes da mensuracao tridimensional,
advindo da descoberta do espaco puramente abstrato, carecem de uma viséo de conjunto e
anula as regides do mundo circundante. Fixados apenas no que é medido, 0 espago puramente
abstrato desconhece o espaco como regido do ente, reduzindo-o a pura quantificacdo
dimensional. Distinto do espaco de significancia, ele € continuo, isétopo, infinito e néo
mundano. Fica privado de seu carater conjuntural e transforma-se em um mundo de coisa
extensas, soltas e avulsas.

Espacialidade e temporalidade parecem ser co-originarias, isto é, tanto um como outro
participam da constituicdo da existéncia humana sem nexo de dependéncia. Apesar de
Heidegger defender na interpretacdo ontoldgico-existencial que a temporalidade é anterior a
espacialidade, sua interpretacdo do tempo do mundo, em sua possibilidade de datacédo, sugere
uma co-originariedade: o tempo do mundo esta sempre referenciado a um lugar do Dasein.

A tese da espacialidade, ao derivar a espacialidade da temporalidade, revela problemas
que dizem respeito a fragmentacao do espago em lugares e ao modo de ser do espaco que, por
ndo possuir nenhum dos trés modos de ser, incluindo o do Dasein, acarretaria a
irredutibilidade da espacialidade a temporalidade. A tese também revela problemas de
interdicdo no que se referem a questdo do corpo. O Dasein por ser desprovido de
corporeidade, um existencial, seria privado de direcionamento e assim, sem essa caracteristica
constitutiva, ndo haveria espacialidade do Dasein. O Dasein em Ser e tempo parece ser
desprovido de corpo, de sexualidade, visto ndo existir corpo assexuado. Ao que parece, 0
Dasein, este ente que nds somos, este ente que eu sou, teria como constituicdo essencial do
seu existir a temporalidade, a espacialidade e, também, a sexualidade ou corporalidade, vale
dizer, temporalidade, corporalidade e espacialidade constituiriam o fundamento da existéncia
humana. Por fim, a tese interdita a espacialidade de participar originariamente da constitui¢éo

fundamental do existir humano.
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