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"(...) a realidade ndo suporta o seu reflexo, rejeita-o, sé uma
outra realidade, qual seja, pode ser colocada no lugar daquela
gue se quis expressar, e, sendo diferentes entre si, mutuamente
se mostram, explicam e enumeram, a realidade como invencgéo

gue foi, a invengao como realidade que sera”.

(SARAMAGO, José. O Ano da Morte de Ricardo Reis. 222 ed.
Porto: Porto Editora, 2016, p. 122)



RESUMO

O sentido, fungéo e escopo desejaveis da boa-fé nas rela¢des obrigacionais é um dos
mais disseminados problemas do direito contratual nos paises de tradi¢cdo ocidental.
A discussdo, no entanto, parece estar presa a um conjunto de aporias e
ambivaléncias, que permeiam o direito privado contemporaneo; especialmente, 1) as
tensBes entre uma ética individualista de liberdade contratual e as contrapostas visées
coletivistas de responsabilidade interpessoal, 2) entre os perigos de arbitrio judicial e
a demanda por flexibilidade equitativa e, finalmente, 3) entre a legitimidade do ativismo
judicial e o apego a autocontencéo judicial dos magistrados (judicial self-restraint),
submetidos ao paradigma da legalidade. E um pressuposto essencial da semidtica
estruturalista a ideia de que oposicOes sdo essenciais para definir signos e suas
significacdes. A abordagem semidtica proposta por esta pesquisa leva a hipétese,
baseada na dissertacdo de doutoramento da professora Marietta Auer,
Materialisierung, Flexibilisierung, Richterfreiheit: Generalklauseln im Spiegel der
Antinomien des Privatrechtsdenkens, de que as clausulas gerais, como a boa-fé,
funcionam como um jogo de espelhos que reflete as ambivaléncias e antinomias que

permeiam o direito privado.

Palavras-chave: boa-fé objetiva, clausulas gerais, direito privado, filosofia do direito,

semidtica, estruturalismo.
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1. Introducéo

Esta monografia prop8e uma abordagem semidtica a clausula geral da
boa-fé objetiva no direito privado, ou mais especificamente, ao debate que a circunda.
Nesse sentido, ndo se busca um novo conceito de boa-fé, uma “meta-teoria”, “para
além” das ja existentes: muito pelo contrario, a tese que aqui se advoga, baseada na
dissertacdo de doutoramento de Marietta Auer!, é que as clausulas gerais, como a
boa-fé, funcionam como um jogo de espelhos que reflete as ambivaléncias e
antinomias que permeiam o direito privado contemporaneo. Em sentido mais geral,
apontar-se-a para a necessidade de um tratamento metodologico que leve em

consideracao a evolucéao historica do direito privado e suas contradi¢cdes internas.

O conceito de boa-fé remonta ao legado greco-romano da tradicdo do
direito comum europeu? e foi erigido a um dos principios® fundamentais do direito
obrigacional, ndo s6 dos sistemas juridicos nacionais da Europa continental e América
latina, mas também no contexto do direito comunitario europeu* e do direito anglo-
americano®. Ademais, no direito do comércio internacional, a boa-fé vem

desempenhando papel cada vez mais relevante®.

Uma das suas expressdes mais famosas esta na formula Treu und
Glauben’ do 8242 do cddigo civil aleméo (Burgerliches Gesetzbuch — BGB): “o

devedor esta adstrito a cumprir a prestacdo tal como o exija a boa-fé, com

! AUER, Marietta. Materialisierung, Flexibilisierung, Richterfreiheit: Generalklauseln im Spiegel der
Antinomien des Privatrechtsdenkens. Tibingen: Mohr Siebeck, 2005.

2 Para uma genealogia do conceito, remete-se o leitor para CORDEIRO, Antonio Menezes. A boa-fé no
direito civil. Coimbra: Almedina, 2017.

3 Embora existam autores que diferenciam “principios” de “clausulas gerais”, a exemplo de Judith
Martins-Costa, optamos por utilizar indistintamente os dois conceitos neste relatério. Ndo obstante, o
termo “clausula geral” tem prevaléncia em face da sua maior tradicdo na privatistica brasileira e
europeia.

4 O principio da boa-fé apresenta-se como um dos principais vetores da unificacdo do direito das
obrigagbes europeu. Ver: ZIMMERMANN, Reinhard. WHITTAKER, Simon. (orgs.) Good Faith in
European Contract Law. Cambridge: Cambridge University Press, 2000.

5 Para um delineamento do principio da boa-fé no direito norte-americano; ver SUMMERS, Robert S.
The General Duty of Good Faith — Its Recognition and Conceptualization. In: Cornell Law Faculty
Publications. Paper 1195, 1982, p. 810-840.

6 Basta ver, por exemplo, o art. 1.7. do Principios UNIDROIT para os Contratos Comerciais
Internacionais: "(1) Each party must act in accordance with good faith and fair dealing in international
trade. (2) The parties may not exclude or limit this duty."

7 Decompondo-se a expressdo Treu und Glauben tem-se que Treu significa fidelidade, lealdade e
Glauben, crenca, no sentido de confianca. Juntas significam regra de comportamento leal e honesto a
ser adotada por todos na vida em sociedade.



consideracdo pelos costumes do trafego juridico™, que — pelo seu desenvolvimento
jurisprudencial e doutrinario — foi algado ao “el primer y més alto principio de todo el
Derecho de obligaciones del que, en esencia, deberian derivarse todas las demas
prescripciones legales™. Entre nds, muito por recepcdo das ideias alemas?'?, Clévis
do Couto e Silva, em uma das mais valiosas obras sobre o direito obrigacional
brasileiro, reconhecera a boa-fé como “principio eminente do nosso direito das
obrigacdes™!, sabendo-se que, a época, este ainda ndo estava expressamente

consagrado no ordenamento juridico nacional.

Se a penetracao do principio nos paises de tradicdo do civil law ja é por
todos conhecida, as ultimas décadas tém mostrado uma especial abertura do common
law ao conceito romano-germanico de boa-fé. O General Duty of Good Faith, por
exemplo, se tornou um principio fundamental do direito contratual estadunidense a
ponto de seu reconhecimento vir explicito no Uniform Commercial Code (UCC)*?,
diploma legislativo que, ao harmonizar a legislacéo a respeito da compra e venda de
mercadorias, previu especificamente a aplicacdo do dever de boa-fé no cumprimento
e execucdo de todo contrato. No entanto, € consenso entre os estudiosos de direito

comparado que os paises de tradicdo romano-germanica contemplam uma aplicacéo

8 Em alema&o, “Der Schuldner ist verpflichtet, die Leistung so zu bewirken, wie Treu und Glauben mit
Rucksicht auf die Verkehrssitte es erfordern®. A clausula geral da boa-fé objetiva, no contexto do direito
privado alem&o, veio a constituir elemento fundamental para uma ampla renovacdo do direito das
obrigag@es no século XX, chegando, no auge da sua vulgarizacéo junto a doutrina e jurisprudéncia, a
ser chamada de “rainha das normas” (kdnigliche Regel). O §242 do BGB tem como correspondente no
Cadigo Civil o art. 422, a ver: “Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo
do contrato, como em sua execuc¢ao, os principios de probidade e boa-fé”.

9 WIEACKER, Franz. El principio general de la buena fe. Trad. José Luis Carro. Madrid: Civitas, 1986,
p. 73.

10 E inegével a influéncia da doutrina alema, elaborada a partir e para além do texto do Burgerliches
Gesetzbuch, em relacdo as construgfes tedricas nacionais sobre a boa-fé objetiva. Julio Gonzaga
Neves chega a afirmar que “a boa-fé fala alemao”. In:. ANDRADE NEVES, Julio Gonzaga. A Suppresio
(Verwirkung) no Direito Civil. S&o Paulo: Almedina, 2016, p. 35.

11 SILVA, Cldvis do Couto e. A obrigacdo como um processo. Rio de Janeiro: FGV, 2006, p. 32.

12 Antonio Junqueira de Azevedo elogia a redacéo do artigo americano, ja que "no direito americano,
estd muito claro que a obrigacdo de boa-fé ndo pode ser afastada por contrato; portanto, ela esta
imposta de modo cogente” e acrescenta “o mesmo artigo do Cédigo americano é ainda mais completo
porque acrescenta que as partes podem, por contrato, determinar quais os standards by with the
perfomance of such obligation is to be measured, isto €, os standards pelos quais a perfomance, a
execugao da obrigagéo, seja feita’”. AZEVEDO, Antonio Junqueira de. Insuficiéncias, deficiéncias e
desatualizacao do projeto de codigo civil (atualmente, cédigo aprovado) na questdo da boa-fé objetiva
nos contratos. In: Estudos e Pareceres de Direito Privado. Sao Paulo: Saraiva, 2004, p. 149.



mais expansiva da boa-fé contratual, utilizando-a com mais frequéncia e fervor do que
os tribunais norte-americanos®.

O direito inglés, por seu turno, € historicamente resistente aos avangos
do principio da boa-fé. Gunther Teubner'4, ao comentar sobre a possibilidade de
recepcao do instituto no direito britdnico em virtude da diretiva europeia de protecao
ao consumidor de 1994 (Diretiva 93/13/CEE)*°, destaca que as cortes britanicas, em
diversas ocasides, rejeitaram aplicacdo a doutrina da boa-fé, tratando-a como uma
“‘doenca de origem alienigena”, assim, inerentemente incompativel a posicéo
adversarial das partes quando envolvidas em negociagdes. Inclusive, os esfor¢os para
divulgar a Inglaterra como melhor pais para a solucdo de controvérsias em assuntos
comerciais continuam a ressaltar “a auséncia de um dever geral de boa-fé" no direito
inglés como um de seus principais argumentos de propagandal®. A recusa, porém,
em recepionar a figura em toda sua plenitude € compensada por uma aceitacao
setorial através de institutos com aplicacdo mais estreita, a exemplo do implied terms
by law, estoppel, frustration of purpose, fiduciary relationships etc.!” Ndo obstante, a
influéncia europeia e os diplomas internacionais de soft law tem suscitado uma
crescente necessidade de recepcao da boa-fé ao direito inglés.

O papel de destaque assumido pela boa-fé objetiva dentro dos sistemas
de direito privado contemporaneo, no entanto, parece ter acentuado mais que
dissuadido o grau de discordancia acerca de seus mais relevantes aspectos

dogmaticos e filoséficos'®. Se — por um lado — a boa-fé é vista com bons olhos por

3 PARGENDLER, Mariana. O direito contratual comparado em nova perspectiva: revisitando as
diferencas entre os sistemas romano-germanico e de common law. In: REVISTA DIREITO GV
(ONLINE), v. 13, p. 801.

4 TEUBNER, Gunther. Legal Irritants: Good Faith in British Law or How Unifying Law Ends up in New
Divergences. In: The Modern Law Review, v. 61, no 1 (Jan., 1998), pp. 11.

15 Especialmente na forma do seu “Artigo 3.° Uma clausula contratual que ndo tenha sido objecto de
negociacdo individual é considerada abusiva quando, a despeito da exigéncia de boa fé, der origem a
um desequilibrio significativo em detrimento do consumidor, entre os direitos e obrigagdes das partes
decorrentes do contrato”.

16 PARGENDLER, Mariana. O direito contratual comparado em nova perspectiva: revisitando as
diferencas entre os sistemas romano-germanico e de common law. In: REVISTA DIREITO GV
(ONLINE), v. 13, p. 802.

17 CORDEIRO, Ant6nio Barreto Menezes. Principio da boa-fé na execucéo dos contratos no direito
inglés. In: Revista de Direito Civil Contemporaneo, vol. 14/2018, p. 369-382.

18 A insercdo das clausulas gerais nas legislacées codificadas fez surgir um acalorado debate sobre os
limites no uso destes instrumentos, especialmente quando permitem a reviséo judicial do contetddo dos
contratos. Até mesmo porque uma das questdes cruciais do direito obrigacional reside, exatamente, no
tratamento que sera dado a liberdade contratual, tida como “pega-chave” em uma economia de



inserir uma espécie de valvula, essencial para a constru¢do de um direito dindmico,
adaptavel as vicissitudes histéricas e sociais liberando, assim, o direito da
arbitrariedade e injustica do formalismo legalista; por outro, criticos percebem as
clausulas gerais como campo fértil para os interessados no arbitrio e no abuso da
discricionariedade judicial’®, elevando, assim, o grau de inseguranca juridica e a
ilegitimidade da demagogia judiciaria sob as vestes do ativismo judicial.

Na civilistica alemd, o choque entre as supracitadas visdes desencadeou
toda uma literatura?® voltada a estabelecer uma certa precisdo de um ponto de vista
dogmaético. Esta preocupacdo aparece clara na obra de Wieacker: “tenemos que
esforzar por llevar a cabo alguna precision desde el punto de vista teérico-juridico”?,
relembrando que — embora a dogmatica juridica ndo forneca diretrizes absolutas —
deve definir, a0 menos, premissas e conceitos que possibilitem a construcdo de uma
praxis metodica. Desde entdo, sob o aspecto de sua “concretizagao”, foi construido
todo um arcabouco doutrinario que se centrou nas derivacdes mais especificas do
fendmeno. Exemplificativamente, estdo a suppressio, surrectio, venire contra factum
proprium, tu quoque, violacdo positiva do contrato, culpa in contrahendo, o “dever” de
mitigar os proprios danos (duty to mitigate loss), a responsabilidade por culpa post
factum finitum, dentre outros institutos formados e/ou desenvolvidos a partir da
clausula geral da boa-fé.

A primeira vista, da leitura dos enunciados dos arts. 422 do Codigo Civil e
do 8242 do BGB, é notavel a dificuldade destes dispositivos servirem de base para o
raciocinio juridico subsuntivo, ao passo em que ndo definem o que € a boa-fé, ndo

descrevem o comportamento exigido para se agir segundo a boa-fé, ndo determinam

mercado. Assim, por suas multiplas interferéncias nas rela¢des obrigacionais e sua potencialidade de
aplicacéo, a boa-fé objetiva ja foi denominada de topos subversivo do Direito Obrigacional.

19 O mais famoso alerta acerca dos perigos que encerram a técnica de legislacdo por meio de clausulas
gerais foi levada a cabo por J.W. Hedemann em seu opusculo “A fuga para as clausulas gerais: um
perigo para o Direito e para o Estado” Hedemann associa a flexibilidade das clausulas gerais a
discricionariedade judicial irrestrita que termina por corromper a funcéo de controle do poder por parte
das normas juridicas. In: HEDEMANN, Justus Wilhelm. Die Flucht in die Generalklauseln: eine Gefahr
fur Recht und Staat. Tibingen: Mohr Siebeck, 1933.

20 A discussdo, a nivel dogmatico, foi aprimorada, sobretudo, por Franz Wieacker em: WIEACKER,
Franz. Zur rechtstheoretische Prézisierung des § 242 BGB. Tubingen: Mohr Siebeck, 1956, com edig&o
em espanhol: WIEACKER, Franz. El principio general de la buena fe. Trad. José Luis Carro. Madrid:
Civitas, 1986.

2L WIEACKER, Franz. El principio general de la buena fe. Trad. José Luis Carro. Madrid: Civitas, 1986,
p. 26.



as condicbes em que um contrato é executado segundo a boa-fé, ndo indicam a
extensdo desse dever e também nédo definem as consequéncias de sua infracéo.
Este breve panorama acerca das dificuldades atinentes a aplicacdo da
boa-fé objetiva serve, inicialmente, para que se compreenda a tese basica desta
monografia, a saber, que este debate se baseia em um conjunto restrito de
argumentos, que séo reiterados de forma muito semelhante seja na discussao
brasileira ou na alema e que tendem a aparecer em pares de oposi¢cao. Por exemplo,
o argumento de que a boa-fé leva a uma desejavel flexibilidade equitativa, por
exemplo, é frequentemente contestado pela critica de que né&o levara a flexibilidade,
mas sim a arbitrariedade e a inseguranca juridica. O mesmo se aplica, exempli gratia,
a afirmacdo de que a boa-fé insere uma vinculagdo ético-social ao mundo dos
contratos e sua consequente oposi¢ao pelo principio da autonomia privada, do poder
de escolha de se autodeterminar juridicamente. A discussao, portanto, parece estar,
sobretudo, presa a um conjunto de aporias e ambivaléncias, que permeiam o direito
privado contemporaneo: especialmente, 1) as tensdes entre uma ética individualista
de liberdade contratual e as contrapostas visdes solidaristas/altruistas/coletivistas de
responsabilidade interpessoal, 2) entre os perigos de arbitrio judicial e a demanda por
flexibilidade equitativa e, finalmente, 3) entre a legitimidade do ativismo judicial e a
insisténcia do self-restraint dos magistrados, submetidos ao paradigma da legalidade.
Sob tal perspectiva, o debate em torno da boa-fé é reduzido aos seus
termos fundamentais, possibilitando uma percepcdo mais ordenada e restrita do que
a complexidade aparentemente incontrolavel do primeiro contato. Ademais, a
abordagem semidtica perseguida por esta monografia sugere que a constituicdo dos
sentidos se da por meio de oposicfes semanticas, de modo que o valor e significado
de um argumento dependem de sua oposicdo e interacdo com 0s outros argumentos

gue lhes sao relacionados e que com eles ndo se confundem.

2. A semidtica-estrutural enquanto método juridico

O intuito de analisar a estrutura de um determinado discurso e de
identificar nele argumentos recorrentes situa a presente monografia na tradicdo da

semidtica estrutural. A no¢ao central do estruturalismo, como a propria expressao ja



prenuncia, é a de estrutura, entendida como um todo no qual as partes s6 ganham
sentido em relagdo umas as outras.

Tal nocdo tem suas origens na critica realizada pelo linguista suico
Ferdinand Saussure as concepc¢des aristotélicas e agostiniana da linguagem, segundo
as quais as palavras se relacionam com a percepcao de uma realidade do mundo
(adequatio intellectus ad res). Saussure rompe, em definitivo, com teorias marcadas
pela iconicidade, as quais supunham que pudesse haver ideias completamente feitas
gue fossem preexistentes as palavras e que os conceitos (palavras) fossem etiquetas
coladas as coisas, aos objetos??. Para ele, existe uma relacdo arbitraria entre o
significante (algo, coisa ou objeto em si) e o significado (representacdo deste algo,
desse objeto) de determinado signo, de modo que nao existe o chamado signo natural,
algo que esta ligado por natureza a determinada coisa. O elo, portanto, entre o
significante e o significado & convencional, ndo possuindo carater necessario nem
demandando motivacao. A titulo de exemplo, no portugués, azul “claro” e “escuro” séo
ambos azuis; enquanto que, na lingua russa, eles possuem diferentes nomes e sao
consideradas tonalidades autbnomas.

Essa caracteristica permite uma reflexdo importante: se ndo ha conexao
natural entre o signo e o significante, o significado deve vir do contraste com outros
significantes. Sendo assim, para Saussure, “arbitrario e diferencial sdo duas
gualidades correlativas”>®. Compreende-se, entédo, que significante e significado sdo
ligados arbitrariamente e que o valor de sua ligacédo (o valor do signo) aparece na
relacdo entre os dois lados do signo e, na articulacdo dessas relacbes, 0s signos
formam um sistema. No interior deste sistema, cada palavra tira o seu valor de seu
lugar em relacdo com as outras. O significado de um termo, por isso, ndo € concebivel
como uma entidade isolada, mas depende de sua “posigao relativa” no interior do
sistema de termos que se estruturam num determinado “campo semantico”.

De modo andlogo a linguagem, os argumentos juridicos podem

outrossim ser entendidos como um sistema em que “tudo se baseia em relagdes"?*;

22 Similarmente, Wittgenstein combate a ideia de que o signo, como fosse uma concha, carregasse
dentro de si a pérola de seu significado. In: WITTGENSTEIN, Ludwig. Investigacdes Filosdéficas. Trad.
José Carlos Bruni. S&o Paulo: Nova Cultural, 1991.

23 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica Geral. Trad. Anténio Chelini, José Paulo Paes e
Izidoro Blinkstein. 322 ed. Sao Paulo: Editora Cultrix, 2010, p. 131.

24 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica Geral. Trad. Anténio Chelini, José Paulo Paes e
Izidoro Blinkstein. 322 ed. Sao Paulo: Editora Cultrix, 2010, p. 142.



onde, portanto, o valor e o significado de um argumento dependem necessariamente
de tudo aquilo que Ihes é relacionado e que com eles ndo se confundem. Nesse
sentido, € que se pode afirmar que 0 uso consciente de um argumento pressupde uma
consciéncia maior de todo o sistema de argumentos em que esté incorporado.

Ademais, o estruturalismo aplicado ao pensamento juridico sugere que
0S argumentos sempre aparecerdo em pares de oposicéo, visto que adquirem seu
significado por sua oposi¢éo e interagcdo com o outro lado do par. Deste modo, se
apenas diferencas ou oposi¢cdes carregam significacdo, nenhum dos pares das
antinomias poderd ter supremacia, ja que eles s6 adquirem significado em interacédo
mutua. Donde seguir-se, por exemplo, que no debate sobre a boa-fé objetiva, as
aplicacbes da boa-fé baseadas exclusivamente em um dos lados dos canones
argumentativos, ou seja, que negligenciam o outro lado — enfatizando, por exemplo,
0s perigos associados a arbitrariedade judicial, mas nao reconhecendo os beneficios
da flexibilidade equitativa — distorcem o peso dos argumentos utilizados e tendem a
criar uma falsa impresséo de coeréncia resultante da omisséo de toda uma dimenséao
de contra-argumentos diametralmente opostos, mas igualmente validos.

Tal perspectiva sobre os lacos de producéo de sentido levam a inevitavel
conclusdo de que nao ha uma “meta-teoria” a forcar uma resolucéo final, ou seja, as
potencialidades argumentativas sao infinitas. Como diz Sobota, o direito € um “system
of certainty that is built on uncertainty”?. E sempre possivel, ao menos teoricamente,
construir um contra-argumento, embora — em certos contextos — este possa ser bem
menos convincente do que seu equivalente. A percepcéo de que é sempre possivel
construir um contra-argumento, portanto, ndo implica, de modo algum, que seja
desejavel ou legalmente plausivel fazé-lo.

Como bem reflete Marietta Auer, ninguém consideraria cinico aprender a
gramatica de uma lingua s6 porque a lingua pode ser utilizada para expressar
gualquer coisa. Muito pelo contrario, o conhecimento da “graméatica do direito”
aparenta ser um pressuposto essencial para aplica-lo racionalmente — o que

pressupde consciéncia dos limites do seu poder argumentativo?®.

25 SOBOTA, Katharina. The rhetorical construction of law. In: International Journal for the Semiotics of
Law, v. 13, 1992, p. 43.

26 AUER, Marietta. “Good Faith“ and Its German Sources: A Structural Framework for the "Good Faith"
Debate in General Contract Law and Under the Uniform Commercial Code. LL.M. Paper. Cambridge:
Harvard Law School, 2000, p. 10.



3. O desenvolvimento doutrinario da clausula geral da boa-fé objetiva

Tornou-se comum entre os doutrinadores estruturar a funcdo da clausula
geral da boa-fé objetiva em trés categorias principais. Na Alemanha, uma das mais
influentes e pioneiras formulagdes dessa “dogmatizacdo” foi tragada por Franz
Wieacker. Na leitura de Menezes Cordeiro, tal reducdo dogmatica permitiu aos
estudiosos “uma apreensao global da boa-fé nas suas manifestacdes multifacetadas
no que, de outra forma, se tornaria uma tarefa fastidiosa de retencdo de uma
casuistica desencontrada™’.

Wieacker apresentou uma triparticdo das funcdes a serem desempenhadas
pela boa-fé. Sob a perspectiva da aplicacéo judicial do direito, a boa-fé, em sua fungéo
(i) officium iudicis, serviria para complementar e concretizar a relacdo contratual,
revelando deveres para além daqueles que a convencgao explicitamente constituiu. Em
segundo lugar, ocupando o dominio da figura da tradicional exeptio doli?®, funcionaria,
(ii) praeter legem, como instrumento de controle e limite de condutas. Por fim, atuaria,
(iif) contra legem, ao permitir que o julgador adapte e modifique os vinculos
obrigacionais em face, por exemplo, de uma mudanca abrupta de circunstancias,
estando, assim, por autorizar uma decisdo por equidade?.

Na construcdo wieackeriana, numa primeira dimensao, a boa-fé possibilita
gue o0 juiz concretize e desenvolva a ordem contratual, clarificando o como da

prestacdo — a interpretacao e integracdo dos negocios juridicos segundo a boa-fé é

2 CORDEIRO, Anténio Menezes. A boa fé no direito civil. Coimbra: Almedina, 2017, p. 1129.

28 Na prética do direito comum, existia a figura do exeptio dolis generalis como meio de defesa posto a
disposi¢édo do defendente, permitindo a sua protecdo contra o exercicio doloso de um direito subjetivo,
nao apenas nas hipoteses previstas no Corpus luris.

22 Em versdo mais sintética, “The law of good faith as it has been developed through extensive case
law is divided into three functions: (1) expansion and establishment of contractual duties (officium
iudicis); (2) limitation of contractual rights (praeter legem); (3) transformation of contract (contra legem).”
In: TEUBNER, Gunther. Legal Irritants: Good Faith in British Law or How Unifying Law Ends Up in New
Divergences. The Modern Law Review, v. 61, p. 20, 1998. Na doutrina brasileira, destaca-se a
ponderacao de Antdnio Junqueira de Azevedo: “a regra da boa-fé tem fun¢des que chamo de
“pretorianas” em relacdo ao contrato. O chamado “direito pretoriano”, no direito romano, foi aquele que
0s pretores introduziram para ajudar, suprir e corrigir o direito civil. Havia o direito civil estrito (mais
rigoroso); o direito pretoriano veio adjuvandi, supplendi, vel corrigendi juris civilis gratia. Essa mesma
triplice funcéo existe para a clausula geral da boa-fé no campo contratual, porque justamente a ideia €
ajudar na interpretagdo do contrato, adjuvandi, suprir algumas falhas do contrato, supplendi, e
eventualmente corrigir alguma coisa que nao € de direito no sentido de justo, corrigendi.”. AZEVEDO,
Antbnio Junqueira de. Insuficiéncias, deficiéncias e desatualizacdo do projeto de cdodigo civil
(atualmente, codigo aprovado) na questdo da boa-fé objetiva nos contratos. In: Estudos e Pareceres
de Direito Privado. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 153.



expressdo clara do fenbmeno — dando corpo a elementos naturais do negdcio e 0s
problemas com ele conectados, como a distribuicdo do risco pelas partes e a
imposicdo dos deveres anexos. Enquanto regra de comportamento ético-juridico, a
boa-fé permitiria solu¢des extra-legais, porém nao opostas a lei, ao oferecer protecao
contra o exercicio malicioso de direitos. Como meio de rompimento do direito legal,
ou seja, contra legem, a boa-fé promoveria a “quebras ético-juridicas” diante, nas
palavras de Wieacker, da erupcdo da historicidade no direito positivo®,
exemplificando-se, por exemplo, com a construcdo da teoria da quebra da base do
negacio juridico (Wegfall der Geschaftsgrundlage).

Na doutrina nacional®!, por sua vez, a funcéo triplice da boa-fé persiste
com ligeiras alteracdes terminoldgicas, a saber: (i) a funcdo (hermenéutica) de canone
interpretativo dos negécios juridicos; (ii) a funcao restritiva/corretora do exercicio de

direitos; e (iii) a funcédo (integrativa) criadora de deveres anexos a prestacao principal.

llustracdo: a triparticdo das fungbes desempenhadas pela boa-fé

supplendi —
criadora de
deveres anexos a
prestacao
adjuvandi — principal
candne
interpretativo
dos negdcios
juridicos

corrigendi —
fungao restritiva
do exercicio de
direitos

Triplice
funcao
“pretoriana”
da boa-fé

30 WIEACKER, Franz. El principio general de la buena fe. Trad. José Luis Carro. Madrid: Civitas, 1986,
p. 79.

31 Sobre as diferentes fungdes da boa-fé objetiva no direito brasileiro, por todos, MARTINS-COSTA,
Judith. A boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018.



4. Por um paradigma estrutural sobre o debate entorno da boa-fé

O presente capitulo tem por objetivo demonstrar que o debate teérico sobre
o sentido, funcéo e escopo desejaveis da boa-fé nas relacdes obrigacionais esta preso
a trés dimensdes: 1) a dimensdo material, pela qual a boa-fé assume um fundamento
ético; 2) a dimenséo formal, que imprime a boa-fé um padrdo de comportamento que
autoriza o juiz a encontrar solugdes justas ao caso concreto; e a 3) dimenséo
institucional, que trata das relacdes entre a competéncia legislativa e a judicial. Em
cada uma dessas dimensdes, observar-se-a valores conflitantes, como a autonomia
e heteronomia, seguranca juridica e justica do caso concreto, bem como a adstricao
judicial e o ativismo judicial, que, no contexto da aplicacdo das clausulas gerais,

assumem um papel relevante.

A) A dimensdo material: a boa-fé e a oposicdo entre autonomia e

heteronomia no direito privado

Diante do quadro de “operatividade” da boa-fé na triade wieackeriana, resta
claro que, por exemplo, ao preencher lacunas nas obrigacdes contratuais, revelando
deveres imputaveis em vista das expectativas sociais envoltas ao contrato em
guestdo, ou, mais drasticamente, ao alterar clausulas contratuais explicitas,
nulificando aquelas tidas como abusivas, a boa-fé implica, necessariamente, a
substituicdo de uma tomada de decisdo privada por uma decisdo coletiva que é

necessariamente inspirada por valores sociais.

Nessa conjuntura, o problema da aplicacdo da boa-fé remete a uma
guestdo central na filosofia do direito privado: estabelecer o quanto de
responsabilidade interpessoal que devera ser exigida dos particulares. Isto é, saber

em que medida se justifica, mesmo no direito privado®?, um certo grau de heteronomia,

32 Nas palavras de Savigny, no direito privado, “o individuo é o seu préprio motivo” (Ist der Mensch sich
selbst Zweck). In: SAVIGNY, Friedrich Carl von. System des heutigen rémischen Rechts. val. I. Berlin:
Veit und Comp, 1840, p. 22. Similarmente, para Puchta, a fonte do direito privado é “soberania completa
e incondicional do individuo” (Volle und unbedingte Herrschaft). In: PUCHTA, Georg Friedrich. Cursus
der Institutionen. vol. Il. Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1842, p. 556.



ou seja, a assuncéao de responsabilidade externa a exigir consideracdo pelo interesse
do outro.

Essa tens@o entre uma ética individualista de liberdade contratual e as
contrapostas visdes coletivistas de responsabilidade interpessoal ajuda a perceber de
gue modo os principios reitores do direito das obrigacdes atual como a boa-fé objetiva
e a autonomia privada guardam estreita relacdo®3. Como percebeu Marietta Auer, “the
history of good faith and general clauses is pervaded by instances of tension between
these two ideals™*.

Sob o ideario liberal, por exemplo, “com a nitida separacao entre o Estado
e a sociedade, assumiu extraordinario relevo a autonomia dos particulares, sendo-
Ihes deferida quase totalmente a formacdo da ordem privada”®. N&o obstante,
desafios intensificados pela Revolugéo Industrial, como o fendmeno da massificacao
contratual e das assimetrias negociais, ocasionaram uma gradual mudanca de
paradigma no direito privado, levando a um progressivo distanciamento do direito
contratual da autonomia das partes. Em seu lugar, seguir-se-ia uma énfase crescente
na lealdade, na protecdo da confianca, na cooperacdo, na equivaléncia entre as
prestacdes, culminando no dever de consideracdo para com o alter. O dever de
considerar os interesses da contraparte rompe com a hocdo paradigmatica de que, no

contrato, prevalece a contraposicao de interesses, cedendo-se, assim, espaco para a

33 Esse paralelismo é lembrado por Clévis do Couto e Silva: “A dogmatica do século passado tinha por
centro a vontade, de forma que, para os juristas daquela época, todos os deveres dela resultavam. Em
movimento dialético e polémico, poder-se-ia chegar a conclusdo oposta, isto €, a de que todos os
deveres resultassem do principio da boa-fé e da protecao juridica de interesses”. A relagao &, ainda,
reconhecida por manuais brasileiros, a ver: “A historia da importancia do principio da boa-fé relaciona-
se com o0 da autonomia da vontade. Pode-se mencionar (...) que, no século XIX, o principio da
autonomia foi 0 mais importante, e o conceito de pacta sunt servanda o seu corolario, o que importou
profunda restricdo ao principio da boa-fé, em virtude do predominio do voluntarismo juridico e da
obediéncia ao direito estrito, além da doutrina da separacédo absoluta de poderes, que restringia o poder
criador da jurisprudéncia”. In: LOBO, Paulo. Direito civil: contratos. 42 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2017, p.
71. Ademais, na doutrina norte-americana, “the most direct challenge to the conception of contract law
as a coherent expression of the principle of autonomy is thought to come from the doctrines of good
faith, unconscionability, and duress”. In: FRIED, Charles. Contract as promise: a theory of contractual
obligation. 22 ed. Nova lorque: Oxford University Press, 2015, p. 74.

34 AUER, Marietta. “Good Faith” and Its German Sources: A Structural Framework for the "Good Faith"
Debate in General Contract Law and Under the Uniform Commercial Code. LL.M. Paper. Harvard Law
School: 2000, p. 49.

35 SILVA, Clévis do Couto e. A obrigacdo como um processo. Rio de Janeiro: FGV, 2006, p. 25.



construcéo de uma teoria obrigacional polarizada pela cooperacdo, ou melhor, pela

coordenacéo dos interesses em jogo®*.

Em boa hora, atenta-se que parte da doutrina, apesar das manifestacdes
multifacetadas da boa-fé, busca sua apreensdo global numa nogao de “atuagao
‘refletida’, uma atuacao refletindo, pensando no outro, no parceiro contratual,
respeitando-o, respeitando seus interesses legitimos, suas expectativas razoaveis,
seus direitos, agindo com lealdade, sem abuso, sem obstru¢cdo, sem causar leséo ou
desvantagem excessiva, cooperando para atingir o bom fim das obrigacdes: o
cumprimento do objetivo contratual e a realizagdo dos interesses das partes”®.
Conquanto exista um esfor¢go doutrinario nesse sentido, a ideia mesma de boa-fe,
especialmente em correlagdo com a sua funcao flexibilizadora, ndo é facilmente

suscetivel a uma abordagem conceitualista®.

Em pormenores, dentre outros institutos formados e/ou desenvolvidos a
partir da clausula geral da boa-fé, os exemplos mais claros dessa transicédo
paradigmatica operada pela boa-fé no direito obrigacional sédo, por exemplo, o seu
desdobramento na teoria da quebra da base do negocio juridico (Wegfall der
Geschaftsgrundlage), no controle judicial das condi¢cdes gerais dos contratos e no

desenvolvimento dos deveres de protecdo pré-contratuais.

Nesse contexto, a civilistica alema passou a caracterizar as clausulas
gerais como “portas de entrada para consideragdes materiais” (Einfallstore materialer

Wertungen®); entre nés, Clovis Couto e Silva ja afirmara que a aplica¢éo do principio

36 COSTA FILHO, Venceslau Tavares. Contornos doutrinarios e jurisprudenciais da boa-fé objetiva. In:
MARINONI, Luiz Guilherme (Org.). Precedentes jurisprudenciais: direito contratual. 12 ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014, v. Ill, p. 106. De forma similar, Jodo Baptista Villela acrescenta: “A
concepcao individualista do direito privado esta toda ela assentada na ideia de concorréncia. O contrato
era mesmo apresentado como equilibrio momentaneo de forgas antagbnicas, mas hoje o direito privado
se esforca por se organizar em novas bases. As prerrogativas individuais se mesclam de objetivos da
comunidade, a pessoa substitui o individuo e a colaboracéo se desenvolve onde antes florescia,
desembaracgada e forte a concorréncia”. VILLELA, Jodo Baptista. Por uma nova teoria dos contratos.
In: Revista Forense, Rio de Janeiro, v. 261, p. 32.

37 LIMA MARQUES, Claudia. Contratos no Cadigo de Defesa do Consumidor: o novo regime de
relacBes contratuais. 82 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 222.

38 Nesse sentido, “as clausulas gerais tém a fung3o (...) de oferecer um contraponto ao conceitualismo”.
In: COSTA FILHO, Venceslau Tavares. Contornos doutrinérios e jurisprudenciais da boa-fé objetiva. In:
MARINONE, Luiz Guilherme (Org.). Precedentes jurisprudenciais: direito contratual. 12 ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014, v. Ill, 97.

3% Cf., v.g., SCHMIDT, Jan Peter. Zivilrechtskodifikation in Brasilien. Strukturfragen und
Regelungsprobleme in historisch-vergleichender Perspektive (Schriften zum auslandischen und
internationalen Privatrecht, v. 226). Tibingen: Mohr Siebeck, 2009, p. 52; e com referéncia explicita a



da boa-fé abria, no sistema juridico, “janelas para o ético”°. Deste modo, o papel da
boa-fé, através de suas caracteristicas normativas de abertura e vagueza semanticas,
seria o de servir de “porta de entrada” ou de suporte legitimador a crescente carga de
valoracdes de carater ético-social no direito privado. Contudo, tais alusfes, podem, e
frequentemente assim o fazem, levar a errbnea impressédo de que o direito privado
estaria livre dessas “consideragdes materiais”, caso as clausulas gerais nédo

estivessem consagradas nos codigos civis.

Com base na experiéncia histérica alema, é possivel afirmar que a férmula
Treu und Glauben (a boa-fé obrigacional) do §242 do BGB ndo nasceu enquanto
clausula geral, e sim passou a ser percebida como tal. Inclusive, comparada, por
exemplo, a clausula geral dos bons costumes, nota-se que a exposicdo de motivos da
codificacdo civil alemd* pouca atencdo dispensou ao dispositivo, especialmente
levando em conta a dimensao que ele veio a tomar, posteriormente, como “rainha das

normas” e fundamento unitario das obrigagdes.

Ainda, nos primeiros anos apos a promulgacdo do BGB, a clausula geral
da boa-fé objetiva teve diminuta aplicacdo na jurisprudéncia do Tribunal Imperial
(Reichsgericht*?). Conforme a afirmagdo de Clovis Couto e Silva, o §242 “nao
significava outra coisa sendo mero reforco ao §157”43. Pode-se dizer que o papel
reservado a boa-fé, em um primeiro momento, era aquele acessoério, de mero reforco

do vinculo contratual: agia de boa-fé quem adimplia sua prestacéo — o que ainda hoje

cldusula geral da boa-fé objetiva: “Treu und Glauben has been the revolutionising instrument by which
the formalistic civil code of 1900 has been ‘materialised’ and adapted to the convulsions of Germany’s
history in the 20th century”. TEUBNER, Gunther. Legal Irritants: Good Faith in British Law or How
Unifying Law Ends Up in New Divergences. The Modern Law Review, v. 61, p. 20, 1998. Em sentido
oposto, Otavio Luiz Rodrigues Jr. aponta “dissociagdo — ao menos na literatura juridica alema — de
qualquer vinculo entre as clausulas gerais e publicizagado do Direito Privado”. In: RODRIGUES JR.,
Otavio Luiz. Direito civil contemporaneo: estatuto epistemoldgico, constituicdo e direitos fundamentais.
22 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 63.

40 SILVA, Clévis do Couto e. A obrigagdo como um processo. Rio de Janeiro: FGV, 2006, p. 42.

41 Motive zu dem Entwurfe eines Birgerlichen Gesetzbuches fur das Deutsche Reich. Band |I.
Allgemeiner Theil. Amtliche Ausgabe. Berlin und Leipzig: J. Guttentag, 1888. Disponivel em:
https://archive.org/details/motivezudementw0lgermgoog. Acesso em: 26/06/2019.

42 Cf. LUIG, Klaus. Treu und Glauben in der Rechtsprechung des Reichsgerichts in den Jahren 1900
bis 1909. In: WANK, Rolf et. al. (Orgs.). Festschrift fir Herbert Wiedemann zum 70. Geburtstag.
Munchen: C.H. Beck, 2002, p. 85-103.

43 SILVA, Clovis do Couto e. O Principio da Boa-Fé no Direito Brasileiro e Portugués. In: Estudos de
Direito Civil Brasileiro e Portugués (I Jornada Luso-Brasileira de Direito Civil). Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1980, p. 55.



€ verdade, é claro, mas é pouquissimo ante as potencialidades que o tempo a

desvelou.

Esse estado de coisas, entretanto, alterou-se radicalmente no inicio dos
anos 1920, diante do momento econémico do pais, que amargava os maiores indices
de inflagéo de sua histéria e sofria de grave crise politica, a partir dai a boa-fé ingressa
com vigor “into a general vehicle for administering social justice through the courts™.
A explosdo normativa da boa-fé, assim, tem forte correlagdo com demandas e valores
sociais emergentes que, ao conflitarem com a compreensdo formal de liberdade
contratual e autonomia privada entdo dominante, pluralizaram o estatuto teérico do
direito privado, expandindo o perfil funcional dos institutos tradicionais do direito das

obrigagoes.

O desenvolvimento histérico dado as clausulas gerais, entdo, s6 €
compreensivel diante das linhas de fundo da historia, especialmente no contexto das
transformacgdes sociais na virada para o século XX: a urbanizacéo, a industrializacéo,
0 surgimento dos grandes conglomerados corporativos e, sobretudo, os desafios na
forma da "questado social", que mudaram a face das sociedades ocidentais em poucas
décadas e ocasionaram uma mudanca de paradigma em partes consideraveis da

ordem juridica.

Nesta sequéncia logica, ndo foram as clausulas gerais que primeiramente
permitiram a absorgédo desses valores “materiais” no direito privado. O movimento é
justamente o oposto: as necessidades de se fundamentar o direito por meio de
valoracGes feitas de modo heterbnomo € que que levaram ao surgimento e
desenvolvimento das clausulas gerais. As clausulas gerais sdo, portanto, antes
consequéncia do que meio para a sua aplicacdo. A sua funcdo precipua néo € tao-
somente incorporar valores “sociais” ou “comunitarios” ao direito privado, mas mediar
a tensdo, historicamente mutavel, entre autonomia e heteronomia, concernentes a

prépria natureza do direito privado e os sentidos politicos a ele atribuidos.

A impossibilidade de reconciliar esses valores conflitantes, que subjazem o

direito privado, sob a base de um sistema normativamente unitario e coerente, cria

4 AUER, Marietta. “Good Faith” and Its German Sources: A Structural Framework for the Good Fait
Debate in General Contract Law and Under the Uniform Commercial Code. LL.M. Paper. Harvard Law
School: 2000, p. 26.



para o intérprete/aplicador do direito o problema de “determinar nas situagdes
concretas, qual dos polos da diade autonomia/heteronomia héa de prevalecer. Nessa
relac@o de polaridade dialética a prevaléncia de um ou de outro nem sempre estaré
de antemdo completamente determinada. Nesse caso, sO 0os demais elementos

faticos e normativos do caso permitem a extensdo de um ou de outro principio”#°.

Certo € que toda ordem juridica privada, inevitavelmente, se apresentara
como uma solucdo mediadora entre esses dois polos, de modo que nunca triunfara
uma concepcao individualista fechada nem um coletivismo total no direito privado. A
solucdo sempre dar-se-4 em forma de compromisso, dentro do qual a tenséo entre

esses dois valores basicos permanecera presente.

Decisivo, para fins desse trabalho, é que a autonomia e a heteronomia
expressam o seu significado normativo por meio de sua interagao, i.e., através da
realizacéo relativa de uma ordem de valor que se desdobra em relacdo a outra, e,
sendo diferentes entre si, mutuamente se mostram e se explicam. Aqui esta uma tese
basica da semidtica de que a polarizacdo € que gera, propriamente, significado.
Nenhum dos polos pode ganhar supremacia sobre o outro, ja que os seus significados
s6 podem ser derivados da sua interagdo mutua. Em sintese, “observe-se que o
conceito de signo é necessariamente relacional, seja quando se concebe segundo um

modelo binario como em Saussure, ou como um modelo ternario, como em Peirce”4.

A necessidade de uma solucdo mediadora torna-se cristalina ao passo que
se discute a extensdo dos deveres resultantes da concrecdo da boa-fé objetiva. Dito
diversamente, no exame de se e em que medida os deveres da boa-fé devem ser
imputaveis em vista da relacdo contratual, ndo s6 na conclusdo e na execucdo do
contrato, bem como na fase pré-contratual e naquilo que se passa depois do contrato,
as escolhas sempre variam entre um grau mais ou menos heteronémico em sua

aplicacdo. Lembremos, por exemplo, de como o dever de informar convive com o 6nus

4 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicacdo. 22 ed. S&do
Paulo: Saraiva, 2018, p. 249.

4 CASTRO JR., Torguato. Metéafora e literalidade no discurso juridico: invertendo Aristoteles. In:
ADEODATO, Joao Mauricio (Org.). A retorica de Aristételes e o direito: bases classicas para um grupo
de pesquisa em retdrica juridica. 12 ed. Curitiba: CRV, 2014, p. 48.



juridico de informar-se, pois a diligéncia para com os proprios interesses decorre ndo

s6 da autonomia privada, mas do proprio critério de razoabilidade*’.

Tal necessidade ndo escapava a doutrinadores do inicio do século, a
exemplo da ligdo de Clovis Bevilaqua, “o conflito entre a rigidez do principio
conservador e garantidor — pacta sunt servanda — e a regra excepcional de justica —
rebus sic stantibus — se resolve, na pratica e na jurisprudéncia, pela boa-fé na
interpretacdo dos contratos e, na legislacdo, pela saturacdo da moral na vida
juridica™®. Contemporaneamente, uma parcela consideravel da doutrina privatista
contemporanea tem respondido a esse desafio quanto ao alcance da boa-fé tracando
distingbes quanto a sua incidéncia em vistas ao regime contratual em questdo. Na
perspectiva de Claudia Lima Marques, por exemplo, “a reconstru¢cao constitucional do
direito privado brasileiro identificou trés sujeitos — o civil, 0 empresario e o consumidor
—, mesmo se os principios do CC/2002 e do CDC sdo — em geral, os mesmos!™°.
Nesse modelo, dito tripartite, do direito privado (civil, empresarial e de consumo), fica
claro que a boa-fé é sempre aplicavel, porém assume facetas distintas a depender da

dindmica de cada uma dessas relacoes.

B) A dimenséao formal: flexibilidade e adstricdo na pratica privatista

Se o avanco das clausulas gerais guarda relacdo direta com um giro
“solidaristico” no direito privado, destacadamente, de igual importancia para o
coroamento da boa-fé como “rainha das normas”, foi um processo de (re)valorizagao
do papel ativo dos juizes na construcdo do direito, permitindo que o texto da lei ndo

fosse visto como um limite intransponivel a atividade jurisprudencial.

A ascensao dessa “tradig¢ao judicialista” é perceptivel diante das referéncias

elogiosas, no momento da aplicacdo das clausulas gerais, ao pretor romano ou ao juiz

47 N&o ha duvidas, por exemplo, de que, quando o individuo entra em uma loja para adquirir um produto,
ndo ha, para o vendedor, a obrigagcdo de dizer que a loja da esquina vende 0 mesmo objeto por um
menor prego.

48 BEVILAQUA, Clovis. Evolugéo da Theoria dos Contractos em nossos dias. In: Revista de Direito Civil
Contemporaneo, vol. 09/2016, p. 333.

4 LIMA MARQUES, Claudia. Contratos no Cadigo de Defesa do Consumidor: o novo regime de
relacBes contratuais. 82 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 769.



inglés do Court of Equity®®, revelando, assim, a crescente importéancia do “direito dos
juizes” frente ao “direito legislado”. Assim é que Cldvis do Couto e Silva proclamou o
principio da boa-fé como “vigorosa reagdo as concepgdes do positivismo juridico™?.
Na Alemanha, Hattenhauer comentava, criticamente, que a “jurisprudéncia da boa-fé”,
sob o lema do “direito dos juizes” (Richterrecht), permitiu que os tribunais justificassem
as suas sentencas ao arrepio da lei (contra legem), apelando a valores de superior
estirpe®2. Contemporaneamente, Luiz Edson Fachin proclama um “avango que se da

sobre a hipétese de um direito jurisprudencial, estribado em clausulas gerais®®”.

Desse modo, é possivel identificar uma segunda antinomia, igualmente
estruturante para a tematica das clausulas gerais, que resulta das tensdes entre a
seguranca juridica e a flexibilidade equitativa, bem como das consequéncias advindas

da formatacéo do direito privado através de regras ou principios.

A pretensdo de controle a que as codificagbes novecentistas buscavam
atender, como se o codigo fosse um dado pronto e acabado, infenso a transformacéao
judicial, aliava-se a concepcao formalista, que identificava a norma juridica com o texto
legal, “quase como se a norma da decisao estivesse contida no texto como uma certa
matéria no seu recipiente”™*. N&o obstante, a necessidade de valorizar as
circunstancias peculiares de cada caso, desprezando a logica abstrata das normas
prévias, passa a valorizar a atividade criativa daquele que possui o poder proprio da

jurisdicéo: o juiz, em clara oposicao ao ideal de vinculagcéo do direito a lei.

Como reconhece Clévis do Couto e Silva, “com a edicdo de conceitos
abertos como o da boa-fé, a ordem juridica atribui ao juiz a tarefa de adequar a
aplicacao judicial as modificacfes sociais, uma vez que os limites dos fatos previstos

pelas aludidas clausulas gerais s&o fugidos, moéveis, de modo nenhum fixos”®. E por

50 WIEACKER, Franz. El principio general de la buena fe. Trad. José Luis Carro. Madrid: Civitas, 1986,
p. 29.

51 SILVA, Clévis do Couto e. A obrigagdo como um processo. Rio de Janeiro: FGV, 2006, p. 42.

52 HATTENHAUER, Hans. Conceptos fundamentales de derecho civil: introduccidn histérico-dogmatica.
Trad: Gonzalo Hernandez. Barcelona: Editorial Ariel, 1987, p. 208.

53 FACHIN, Luiz Edson. Direito civil: sentidos, transformagdes e fim. Rio de Janeiro: Renovar, 2015, p.
121.

54 MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicacdo. 22 ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2018, p. 138

55 SILVA, Clévis do Couto e. O Principio da Boa-Fé no Direito Brasileiro e Portugués. In: Estudos de
Direito Civil Brasileiro e Portugués (I Jornada Luso-Brasileira de Direito Civil). Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1980, p. 62.



isto que a doutrina passou a ver, no funcionamento das clausulas gerais, uma “valvula
de seguranga”’ em prol da flexibilizagdo do sistema juridico. Ou, em outros termos,
uma “regra de calibragdo” que permite a adaptacdo das situagdes juridicas as

circunstancias, evitando que o sistema incorra em disfungéo®.

A regra é a discricionariedade, inafastavel na concretizacdo da boa-fé,
assim como de outros principios ou clausulas gerais, pois, como observa Menezes
Cordeiro, “o Direito nao diz, por exemplo, até onde vao os deveres de informacao e
lealdade subjacentes a boa fé (...) ou a partir de que momento o exercicio de uma
posicado juridica se torna disfuncional™’. Ou seja, é sempre no quadro da relacéo
contratual concretamente em exame que se desenvolvera a atividade do aplicador.
Este, ainda, ndo estara adstrito a declarar uma unica eficacia (como a nulificacao do
contrato, ou de clausula contratual); podendo sua decisao consistir na paralisacéo do
exercicio de um direito (suppressio); na coibicdo de uma conduta deslealmente
contraditoria (venire contra factum proprium); no impedimento de um direito formativo
extintivo (adimplemento substancial); ou na criacdo de um dever juridico (v.g., o dever

de informar, ainda que néo determinado pela lei).

Na esteira de Rudolf von Jhering®, regras e principios podem ser
diferenciados com base em seu grau de realizabilidade formal. Esta consiste na
facilidade e seguranca na aplicacdo do direito abstrato as espécies concretas.
Portanto, realizaveis formalmente sdo, em grande medida, normas que mais
facilmente, de modo mais seguro e univoco, sdo aplicadas aos casos concretos.
Assim, principios, clausulas gerais, conceitos juridicos indeterminados, tém baixa
realizabilidade formal, isto é, sdo incapazes de enunciar de um modo publico os casos
a que se aplicam, sendo inviavel, portanto, do ponto de vista politico, impor a ordem

a partir deles.

No entanto, sob perspectiva semiotica, é claro que a vagueza ndo é um

traco caracteristico apenas destas espécies prescritivas, podendo ser detectada em

% V. CASTRO JR., Torquato da Silva. A regra de calibragcdo da boa-fé enquanto ruptura sistémica:
critica a doutrina de Pontes de Miranda. In: COSTA FILHO, Venceslau Tavares. CASTRO JR., Torquato
(Coords.). A modernizacéo do direito civil: volume |. Recife: Nossa Livraria, 2011, p. 97-110.
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termos e expressdes de toda a linguagem e, em especial, da linguagem juridica. Se
todas as expressoes linguisticas sdo indeterminadas em maior ou menor medida, a
vagueza, portanto, ndo é uma qualidade que existe ou ndo na norma, mas é

principalmente uma questdo de grau.

Donde se concluir que a realizabilidade formal existe em menor ou maior
grau e que a distincdo entre regras e principios — ndo muito diferente da diade
autonomia/heteronomia — ndo é qualitativa, mas apenas gradual. Mesmo entre as
regras mais estritas e os principios mais indeterminados, é possivel conceber esferas
de gradacdo, as quais, na pratica, podem ser imputadas a maioria de nossas normas

juridicas validas.

Contemporaneamente, o0s problemas oriundos do baixo grau de
realizabilidade formal tem ampla divulgacdo na literatura juridica®®, notadamente
guanto a possibilidade de que — sob balizamentos vagos — 0 mesmo fundamento
normativo possa levar a solugbes mais diversas possiveis. Entretanto, muitas vezes
permanecem intocados os problemas relativos a aplicacao de regras com alto grau de

realizabilidade formal.

A realizabilidade formal — em maior ou menor extensdo — implica uma perda
dos interesses e valores subjacentes a construcdo categorial em causa. Trata-se,
portanto, de uma outra forma de arbitrariedade, mais precisamente, uma
arbitrariedade “mecanica” ou “cega” na aplicagao do direito, que obriga o juiz a ignorar
as vicissitudes de uma situacdo factual complexa e o impede de ponderar os

interesses em causa.

As normas juridicas abertas, vagas, os enunciados elasticos, porosos ou
ducteis, cuja aplicagcdo demanda uma andlise mais individual e concreta do que geral
e abstrata, e, ao inverso das regras, inserem-se num contexto de assegurar
flexibilidade e adequacdo social ao direito. Elas, portanto, realizam uma justica
particular em contraposicdo a arbitrariedade mecéanica. Com base nesses

pressupostos, certo grau de discricionariedade na interpretacdo do direito constitui,

59 Especificamente sobre as clausulas gerais, é famosa a alusdo ao “mal de Hedemann” em seu ja
citado opusculo. Nesse livro, a boa-fé era tratada como um “esporte da geragéo atual de juristas” (zum
Sport der heutigen Juristengeneration geworden) In: HEDEMANN, Justus Wilhelm. Die Flucht in die
Generalklauseln: eine Gefahr fiir Recht und Staat. Tibingen: Mohr Siebeck, 1933, p. 64.



assim, um pré-requisito necessario para uma aplicacdo correta da lei, contra o qual —

nas linhas de fundo — recai permanentemente o risco de arbitrariedade judicial.

Entdo, desse modo, a relacdo entre principios e regras € uma relacao
produtiva que leva ao processamento permanente do paradoxo da justica no qual
implica a conexao entre consisténcia juridica e adequacao social do direito. Desse
modo, tanto as regras como 0s principios servem a dimensdes do conceito de justica:

regras, em sua acepcao generalizadora; principios, na sua dimensao individualizante.

A consciéncia acerca dessa antinomia inerente as aplicacdes do §242 do

BGB esta clara na obra de Wieacker:

La grandeza y la miséria del paragrafo 242 resultan de las inevitables
antinomias del concepto mismo del Derecho. Oportunidad y racionalidade, o
mejor, justicia del caso concreto y validez general, son elementos necesarios
del Derecho y de la Justicia, que frecuentemente se hallan en conflicto en la

realidade®°.

Como num jogo de espelhos, onde as regras oferecem seguranca, a
clausula geral produz inseguranca; e onde a regra é marcada pela rigidez, a clausula
geral é marcada pela flexibilidade adaptativa. Ambas as espécies normativas —
clausulas gerais e regras — apresentam vantagens e desvantagens, em vista dos

principios da justica, legalidade e seguranca juridica.

E uma conquista da cultura juridica contemporanea a convicgéo sobre as
mutuas (e polarmente opostas) vantagens e desvantagens das técnicas de legislar
pelo método das clausulas gerais. Estas, embora produtoras de inseguranca, sao,
também, condicdo para proporcionar uma elasticidade ou flexibilidade da lei, por
vezes desejavel, razdo pela qual € recomendavel a combinacdo sempre prudente e
cautelosa entre ambas as técnicas legislativas, as clausulas gerais funcionando como

“valvula de abertura” do sistema.

Novamente, cumpre observar que ndo foi a mera inser¢do de uma

7

disposicdo normativa cuja tessitura € semanticamente aberta e dotada de cunho

80 WIEACKER, Franz. El principio general de la buena fe. Trad. José Luis Carro. Madrid: Civitas, 1986,
p. 32.



valorativo que possibilitou o avanco de “consideracdes equitativas” na reflexdo
doutrinaria e pratica jurisprudencial privatista. As clausulas gerais ndo deram causa a
flexibilizagdo, abertura e mobilidade do sistema juridico; elas sdo, sobretudo,
consequéncia de modificacbes na base cultural das relacdes entre direito/lei. Tal
constatacao € aparente no prenuncio de Bevilaqua: “no meu sentir, a evolucdo do
direito obrigacional deve ser encaminhada no sentido da flexibilidade dos dispositivos

e da equidade das solugdes”®?.

A ascensdo das clausulas gerais, portanto, surge das necessidades de se
adaptar o sistema a novas circunstancias; sendo elas, antes consequéncia, do que
meio para tanto. Sua funcéo, portanto, se insere num contexto de mediagéo entre o
espaco de protagonismo do juiz em busca do equitativo no caso concreto e 0 modelo
de aplicacdo do direito subsuntivo-dedutivo, que pressupde um juiz subsmisso e

guase mecanizado.

C) A dimensao institucional: a boa-fé como “cabo de guerra” entre juizes e

legisladores

Por fim, em clara correlacdo com o choque entre a casuistica e a
necessidade de certeza e seguranca juridicas, esta a tenséao entre a legitimidade do
ativismo judicial e a insisténcia do self-restraint dos magistrados, submetidos ao
paradigma da legalidade. Isto &, as relagdes nada simples entre o “direito dos juizes”

e a vinculatividade da lei.

A mentalidade juridica tipica que se seguiu as primeiras codificacdes de
direito privado demandava uma estrita vinculacdo dos juizes a lei. Na famosa (e
repetida) formula do Bardo de Montesquieu, o juiz seria “o boca da lei” (Bouche de la

Loi). Ndo obstante, o debate juridico europeu, especialmente o aleméo e francés®,

61 BEVILAQUA, Clovis. Evolugéo da Theoria dos Contractos em nossos dias. In: Revista de Direito Civil
Contemporaneo, vol. 09/2016, p. 331.

62 “A juristas do século XX, de diversas escolas, de diversas nacionalidades, pareceu também tantas
vezes verossimil que o juiz pudesse alcangar uma decisao “fiel a lei” fora de sua literalidade, pense-se
na Escola de Direito Livre, ou mesmo na Jurisprudéncia dos Interesses e até na Jurisprudéncia dos
Conceitos. Ideias assim ocorrem, mas permanecem controversas, todavia, exatamente porque a
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nas décadas que antecederam a virada para o século XX, foi caracterizado por um
amplo movimento anti-formalista que convergiria para o reconhecimento do direito
criado pelos juizes. A questéo primordial, a época, ndo era se 0s juizes criavam direito,

mas apenas como deveriam fazé-lo.

Na Alemanha, uma obra pioneira para o reconhecimento aberto da
realidade do direito construido pelos juizes foi um pequeno livro de Oskar von Biilow,
intitulado sugestivamente de "A Lei e o Oficio Judicial"®?, escrito em 1885. Ao enfatizar
0 papel dos juizes como participantes do exercicio do poder estatal, assim como os
limites da atividade legislativa, ele elevou a atividade judiciaria e, consequentemente,
o direito jurisprudencial ao patamar de uma segunda fonte legitima do direito ao lado
do direito legislado. O legislado e o jurisprudencial, de acordo com Bilow, carregariam
igual participacéo no processo de criacédo do direito.

Entremeando essas relacbes entre o legislativo e o judiciario, a literatura
juridica alema passou a caracterizar as clausulas gerais como “normas de delegacao”
(Delegationsnormen®*) ou “normas de autorizagdo” (Erméachtigungsnormen®), isto €,
enquanto espécies normativas que transferem parcela do poder de criacao juridica
para o Judiciario. paradigmaticamente, Hedemann ja as havia definido como um

“pedaco da legislagcdo deixado em aberto”®®.

Em monografias brasileiras sobre o tema, posicionamentos similares sao
encontrados, a exemplo da afirmagao de Alberto Gosson de que “o poder da clausula
geral ndo é meramente seletivo (...) E um poder criativo, uma outorga de verdadeiras
prerrogativas de configuracdo”®’ ou na descricdo de Luciano de Camargo Penteado

das clausulas gerais como “espécie de delegacdo de competéncia para atuacéo

Mauricio. (Orgs.). Principio da Legalidade: da dogmatica juridica a teoria do direito. Rio de Janeiro:
Forense, 2009, p. 155.

8 Tradugdo nossa. BULOW, Oskar. Gesetz und Richteramt: Uber das Verhéltnis der Rechtsprechung
zum Gesetzesrecht. Berlin: Duncker & Humblot, 1885.

64 TEUBNER, Gunther. Standards und Direktiven in Generalklauseln: Mdglichkeiten und Grenzen der
empirischen Sozialforschung bei der Prazisierung der Gute-Sitten-Klauseln im Privatrecht. Frankfurt am
Main: Athendaum Verlag, 1971, p. 61.

8 BYDLINSKI, Franz. Mdglichkeiten und Grenzen der Konkretisierung aktueller Generalklauseln. In:
BEHRENDS, Okko et. al (Orgs.). Rechtsdogmatik und praktische Vernunft: Symposion zum 80.
Geburtstag von Franz Wieacker. Géttingen: 1990, p. 189.

66 Traduc&o nossa. HEDEMANN, Justus Wilhelm. Die Flucht in die Generalklauseln: eine Gefahr fur
Recht und Staat. Tibingen: Mohr Siebeck, 1933, p. 58.

57 JORGE JUNIOR, Alberto Gosson. Clausulas gerais no novo Codigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2004,
p. 51.



discricionaria no ato judiciativo®. Em abordagem mais generalista, Torquato Castro
Jr. anota que “o uso das chamadas ‘clausulas gerais’ (...) tornou o Codigo Civil

Brasileiro uma legislagdo mais ‘amigavel’ aos juizes”®.

No entanto, tais caracterizacfes padecem do mesmo mal ja anteriormente
apontado: confundem causa com consequéncia. Isto €, as clausulas gerais ndo devem
ser vistas como um mero suporte legitimador para o ativismo judicial, sendo, portanto,
causa para ele. Na visdo aqui proposta, a emergéncia e desenvolvimento das
clausulas gerais mostraram-se expressao de uma necessidade, ja existente, de se
trazer o juiz para um papel de protagonista, modificando a concepcao de judicatura

entéo prevalecente.

5. Notas conclusivas

Na presente monografia, perseguindo um modelo semidtico-estruturalista,
para além da instrumentacdo meramente formal ou positiva, foi apontado que o debate
em torno da boa-fé objetiva gira em torno de trés dimensdes: 1) a dimensdo material,
pela qual a boa-fé assume um fundamento ético; 2) a dimenséo formal, que imprime
a boa-fé um padrédo de comportamento que autoriza o juiz a encontrar solucdes justas
ao caso concreto; e a 3) dimenséo institucional, que trata das relacdes entre a

competéncia legislativa e a judicial.

Sob essas bases, é possivel esbocar uma critica ao modo como as
construcdes doutrinarias tem tratado as funcdes das clausulas gerais. Especialmente
na literatura juridica alema e nos paises que a recepcionaram (como o Brasil), as
clausulas gerais foram caracterizadas frequentemente como “portas de entrada para
consideragdes materiais” (Einfallstore materialer Wertungen); “clausulas abertas para
consideragéo da justica do caso concreto” (Offnungsklauseln fur die Berticksichtigung
von Einzelfallgerechtigkeit); ou “normas de delegagao” (Delegationsnormen). Ou

ainda, descreveu-se o suporte fatico das clausulas gerais como carente de valoracéo

58 PENTEADO, Luciano de Camargo. O “que” de especifico nas clausulas gerais. In: Revista Direito
GV, Sao Paulo, v. 1, n.1, p. 151, 2005.
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material (Wertausfullungsbedurftigkeit) ou tentou-se definir as clausulas gerais com o

auxilio de critérios como vagueza, abstracao ou generalidade.

Contudo, essas descricbes, tomadas isoladamente, dizem respeito a
apenas uma das trés dimensdes acima identificadas e, portanto, sdo incapazes de
traduzir, em toda sua complexidade, a problematica das clausulas gerais. Ademais,
neste quadro, o papel da boa-fé parece, antes de mais, servir de porta de entrada, de
suporte ou elemento de autorizagcdo. Na perspectiva desta monografia, por sua vez,
as dificuldades envoltas a definicdo das clausulas gerais resultam do fato de que o
motivo para o desenvolvimento das clausulas gerais ndo estd em sua natureza
normativa, mas na ascensdo de demandas e valores sociais emergentes com forte

impacto na principiologia subjacente ao direito privado®.

Se é va a busca por uma caracteristica imanente das clausulas gerais,
melhor, portanto, perceber que o debate sobre o seu conceito reflete exatamente a
estrutura das trés dimensodes identificadas. Em outras palavras, as controvérsias
acerca da esséncia das clausulas gerais, a medida em que se refere a critérios como
“materializa¢ao”, “justica do caso concreto”, “discricionariedade judicial”, revelam, ao
menos, uma consciéncia encoberta acerca das contradicdes identificadas nesta
monografia. Uma estrutura que, portanto, parece moldar as discussdes assim como o
sorriso do gato de Cheshire do livro Alice no Pais das Maravilhas’, que permanece
no ar, mesmo quando o felino desaparece lentamente. Em suma, capaz de ditar a sua
atmosfera, completamente independente do fato de ser enfrentada ou sequer

identificada.

Sendo assim, quais as consequéncias que se seguem para uma possivel
definicdo de clausula geral? Para esta monografia, o carater de clausula geral de uma
norma juridica depende, exatamente, da maneira como ela se relaciona com as trés
dimensdes identificadas. Isto €, clausula geral deve ser entendida como uma norma
juridica mediadora entre esses elementos de tensao identificados em cada uma das

dimensdes, servindo, portanto, como uma solucdo de compromisso, trazida, apenas

° AUER, Marietta. Materialisierung, Flexibilisierung, Richterfreiheit: Generalklauseln im Spiegel der
Antinomien des Privatrechtsdenkens. Tibingen: Mohr Siebeck, 2005, p. 139.
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mais curiosa que ja vi na minha vida!”. In: CARROLL, Lewis (pseud.). Alice no Pais das Maravilhas.
Trad. Rosaura Eichenberg. Porto Alegre: L&PM, 2011, p. 89.



caso a caso, ao equilibrio. Em ultima analise, a abordagem semioética revela que o
debate em torno da boa-fé objetiva traz, em si, “os paradoxos, as conquistas e as
aspiragoes da cultura juridica contemporanea”’?, o que, portanto, confirma a tese de
Auer que as clausulas gerais funcionam como um espelho que reflete as

ambivaléncias e antinomias quer permeiam o direito privado’s.

Sem embargo, como afirma Balkin, tensionamentos e antinomias, seja no
pensamento juridico ou moral, ndo sao, por si s6, algo ruim: apenas refletem o fato de
gue vivemos num mundo complicado, no qual valores estdo frequentemente em
conflito™. Nesse contexto, a semidtica juridica é util na medida em que nos permite
perceber as tensbes ocultas na ordem juridica, auxiliando no processo de
aperfeicoamento continuo dos fundamentos juridicos e morais de nossa sociedade.
Especificamente para a tradicdo civilista, aponta-se para a necessidade de um
tratamento metodoldgico que leve em consideragdo a evolugcao historica do direito

privado e suas contradi¢cdes internas.

Para mais, o prisma semiotico, ao propor a compreensao dos conceitos
juridicos em funcédo de sua diferenca e relacéo para com os outros, torna manifesto o
carater contingente, convencional ou ideoldgico das constru¢des doutrinarias. Assim,
€ capaz de “desmistificar” muitas convicgbes dos juristas que parecem estar
assentadas em concepcdes semioticamente desatualizadas do fenémeno da
linguagem. Nada autoriza, contudo, a concluir que o discurso juridico carece de

legitimidade.

Como afirmou Saussure, lingua e pensamento sao indissociaveis tal como
uma folha de papel, ja que, ao rasgarmos o papel, afetamos ambos os lados da folha’®.

Nesse sentido, toda forma de discurso sempre sera de um sujeito situado em alguma
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> SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linguistica Geral. Trad. Anténio Chelini, José Paulo Paes e
Izidoro Blinkstein. 322 ed. Sao Paulo: Editora Cultrix, 2010, p. 131.



forma de lingua que o permite movimentar os elementos linguisticos. N&o se pode
fugir desses condicionamentos: exigir mais do que isso é querer o impossivel. Fato é
gue desde que entramos no mundo somos atravessados pela linguagem e é
simplesmente impossivel sair dela. Se ela nos impd&e limitacdes, € s6 através dela que

€ possivel experimentar a liberdade. Na leitura poética de Guimaraes Rosa:

“Vento que vem de toda parte. Dando no meu corpo, aquele ar me falou em
gritos de liberdade. Mas liberdade - aposto - ainda é s6 alegria de um pobre
caminhozinho, no dentro do ferro de grandes prisbes. Tem uma verdade que
se carece de aprender, do encoberto, e que ninguém nédo ensina: o beco para

a liberdade se fazer”’®

76 ROSA, Jodo Guimardes. Grande sertdo: veredas. 222 ed. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2019,
p. 250.
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